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ESTO, 

QUE HACE EL DOCTOR 

DON SALVADOR 
COLLADOS, 

CONTRA EL ATENTADO RUIDOSO 

DE ALGUNOS PROEESSORES THOMISTAS, 
CON QUE INTENTARON 
DIA i-j. DE FEBRERO DEL AñO DE 17',,. 

IMPEDIR A UN PROFESSOR jESUITA, 

QI’E LEYESSE EN LA OPOSICION 

A LA MAGISTRAL DE TOLEDO, 

LA CONCLUSION QUE ELIGIO, 

ACERCA DE LA EFICACIA INTRINSECA 
DE LA GRACIA. 

En MaTia. Ato de M.DCCXXXL 
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A EL ILUSTRISSIMO SEfiOR DEA>J, 
y Cabildo de la Santa Iglefia de Toledo, 
Primada de las Efpañas. 

- SEÑOR. 

EñOR , nunca pude yo llegar i 
imaginar , que mis tofcos bor- 
yjjM roñes llegaflen á los pies de V.S.L 
aun para bufcar amparo j pues 
fi fueran ellos miímos capaces, 
.mudaran el color de negro en ioxo,dever- 
•.rrie alpirar a tanta honra ; mas ella , que 
ninguna fortüna /á cara defeubierta , era bat 
tante á dirpenfarmela , me la facilita , y aun 
pbliga a que la follcite vna ( efloy por decir ) 
dicha con cara de defgracia. Fue tan vifiblc 
la benevolencia de V.S.I. en la función lite- 
raria delProfeíTorjefuita, qne da motivo á 
elle Eferito , que pudo llegar ;i conocerla , fin 
dirminuirfe fu propia defeonfianza , pudien- 
docon razón aver quedado mas vfano con 
ella dicha , que logro por dignación de V.S.L 
que fi huviera logrado la Prebenda ; pues 
como el mifmo confiella , ni fu mérito * tii fw 
defvario forro lograr vn o, ni otro. Ñotorio 
5[z fue 



fue e! alboroto , que fe origino de la conclú- 
fion que repartió, y á V. S.I, le tocó gran 
parte, pues con temerario arrojo , defpues'de 
aver padecido juila repulía en el Tribunal 
de la Fe , quifieron impedir también a 
V.S.I, fu dignación debida en [u' afsiílen- 
cja. Intentarlo cupo en la temeridad , mas 
confcguirlo no pudo caber en la gran circunf- 
pcccionde V.S. I. Nada decflo fiipo el Pro- 
reíTor Jefuita , baila que eílando ya en la filia, 
conla fingular honra de eíldr delante deV.S.I. 
dice notó , que la que V. S. I. le franquea- 
ba, prodigo fe la efcafeaban algunos indivi- 
duos de algunas SagradasReligionesjy difcur- 
riendo en aquel -breve éfpacio , antes de dk 
principio á fu lección , algo melancólico, ÍOi- 
bre tan inopinada cafualidad, impelido de el 
reverente , y cordial afeíSto que profefla a las 
Sagradas Religiones , cuyos individuos echa- 
ba menos en el A6lo, me aíTegura , que le ar- 
rebató toda la atención V. S. 1. no dexandole 
repentinamente lugar á que echafle menos 
cofa alguna: y en quanto á el efcrupulo, ó 
motivo de acción tan inopinada , concluyó, 
que mas notable era el no tener el buen guf- 
to ,;y política de feguir á V. S. I. defprecian- 
do el motivo frivolo, que V.S. I. con fu alta 
comprehenfion avia defpteciado , que qual- 



quiera motivo con que fe quifiefle coho- 
neflar acción tan efcandalofa pero por- 
que de ella han quedado varias voces, que 
ofu fcan la reputación de el ProfeíTor Jefuita, 
é indiredamente parece que defaprueban la 
dignación de V.S.I. he determinado yo hacer 
patente la juílificacion de ella caufa , ofre- 
ciendo á los pies de V.S.I. elle Manifieftt». 
No afpiro , Señor , á otra cofa , fino es á que 
V.S.I. no le reciba con ceño, pues baila la 
fombra de V. S. I. junto con ló sólido de los 
fundamentos que contiene ,para que haga él 
fruto que fe pretendeen obfequio de la ver- 
dad , y.la caufa es acreedora a disfrutar tan 
alto amparo, y patrocinio > el que rendidaj- 
mentefuplico ,y humildemente pido á V.S.I, 
como tan propio déla benignidad de fu gran- 
deza. Y ruego á Dios guarde a V.S.I. dilata-’ 
dos figlos, Scc. 


De V. S. I, 

El mas humilde , y rendido fiervo 


Do» Sahádor 
Coludos, ' 

■ plCfAi 



OvM. Uh, i»de7y¡- 
JUbu), 


Tett . if» 


dictamen del P. M. Fr. SEBASTm 

¿e CeUdit y Letior jubilado de U Saffdi 
Theologu y Mie/iro General de fu Relifon, 
Xheológo de fu Mageflad en U Real f unta dt 
Concepción y y Abad del Colegio de San 
Bernardo de U "Vnlverfidad de 
Aléala, 

r A Ntes devcrefte Manifierto , hacho por el feñof 
Ooftor Don ialvador Collados , avia oído el ru!. 
doto eílrucndo , c inopinado alboroto , que Cansó la con- 
cluíioh de gracia eficázabincrinieco, que repartió el Pro- 
■fellbrjeíuita , para leer de Opollcion ala Magiftral dcli 
masinligne Cathedral de £rpaña,al tiempo de diílr!- 
buirfe i y llegado también á mi noticia ,quc leída (uleci 
cion , comprobando , y apoyando la conclufion con mu- 
chos teíliilionios del Grande Auguftino.y del Duftor 
Angélico , fe follegó el tumulto, antes fomentado , por 
.feria conclulion 1 que leyó , y el modo como la erpli; 
£Ó , corriente en las Efcuelas Catholicas, fcgun aquello 
'.'Ntihe foUt palfa ^candidn-slre Mcj» 

Mas; delpues vl enefte Manifiefto , que lacailuzel 
citado Doaor.queaun arrojaba aquel primer fuego algd. 
ñas centellas, en lascfparcidas vagas voces, con qiie procu- 
raban algunos deslumbrar la realidad de la conclulion re- 
partidas diciendo vnos, no fer la mifma que leyó , porque 
aquella era herética , ó temeraria s y otros , que procedió 
■imprudente el Profelfor Jefuitd, póf no^aver prevenido 
los alborotos , y alteración , que causó en los ánimos: 
O fenttntiam necefsitate confitfiimX 

Movido el Author de elle Man'fieflo , de ver entre 
obfeuras nieblas, el crédito, y fama de fu mas intimo 
Amigo I fe determinó a formarle, y facarlc i luz , para 
que deshechas con los rayos de la verdad , no padeciclTe 
fu buen nombre , entre las nubes denfas del (ikncio ¡ acón-' 
fejado délo que dice en femcjinte cafo Juftjliplij: Raña 


pr¿tc]pue tns movet > vt fcr'iberéfn , ne ^hIs Jile7JtUi7tí- 
Tneu?n , ht cottfen/'um duceret ^ & credcret approbata d no^ 
bis ¡qni&nonvideprefutata,. \ 

Lances ay , en queesprecifo facar la cfpada de la plu^, 
ma , en la juila deícnía de la inocencia \ para atajar el cur- 
io á los mal formados juicios, y mas li fon de Doítos, 
que períeveran' armados contra ella > no fiendo con el 
animo de herir , si folo con intento de reprimir faifas vo- 
ces, y rumores malfundados, que corren prefurofos en 
defcredico de la verdad , como lo aconfeja en vna <le fus 
Bpiílolas el Gran Bafilio : uid contumelias , tacendam 
ponefly non vt contradlcendo 3 pos Ipfos vlclfcamHSx ftd 
pe monda tío In qjfenfmp progrejfum permhtamus, 

Al'si loexecuta el feñor Doctor Collados, proponien- 
do los reparos hechos contra fu Amigo, y contra ía con- 
clufion',que rcpartióefcrita,.y cxplicQ,y defendió en la 
Cathedra masauthorizada de Efpaña , en prefencía del 
IluflrUsimo NobiJíísimOjSapíentifsimo , y Venerable Ca- 
bildo, y de otros muchos Varones, muy DodioSjyRe- 
ligiofoS j. defvaneciendolci , c impugnándolos, con cort^ 
energía , con razones prudentes , y (olidas > con gran nu- 
mero de Düdorcsjcon Dodrínasde tedas Efcuelas,y 
muchos fimllcs , ¿ inftancias , librando al ProfeíTor jefui-, 
ta dé la nota de imprudente , inconíidcrado, y proban- 
do , que la conclufion , que repartió,)' leyó , no es dig- 
na de cenfur? alguna extra Cathedramino Colo , fegun 
lo abfolutodc ella >. y de fus partes}, si también, feguA 
todo el conjunto hypotctico- } dando con efto á enrendet 
con el Grande Auguftiño , que no fe debió cenfurar, lo 
que licita, y probablemente, fe pudo defender: ReprA.^ 
htndinon moYHU defenddpote^^ 

Ni es dudable,qucíafentencla ,quc leyó el Profe/ror 
jefuita, quanto ü fu prirpera parte , en que defiende yquf 
ia gracia eficaz^ ab intrlnficocoti todos fus predicados, 
que comunmcfitc le atribuyen los ProfelToresThcwniftaSjno 
U* compone con la libertad, no es digna de reparo ni 
fura, como lo. prueba elManífieíío, con la Bula dé J* 
Santidad de Paula V.. y Cor> ef gran min^cro! deAutfeorél 
Claficos, que cita , bo ^ dejesvat .* 4* 
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también de miichasRdíg'oiies , y todas Efcudjs i y taiitJ, , 
bien con muchos , y gravii'simosüoítores Thomiftis, qiis 
ynos niegan gracia abintrinl'eco eficaz; y otros, aunque la 
tonceden , mas no con todos los predicados, que la de- 
fienden oy los Religiofifsimos , y Sabios Thomiftas moq 
demos, comolo veri el Leítor en elle Manificllo. 

Ni en qiiantoi la fegunda parte de la conclufion , qué , 
dice : mmquií es verdad icjue fu DoBrina la han /i- 

tado ks'Prefejfores Thomijlas laudablemente ^ y conpía^, 
do/o ejliídia de los efcrltos de los Santos 'DoUores AHgítjl*[ 
tino, y Thomas , es repugnante a los Santos DoBores , tiene 
inconveniente, ni és digna dé cenfura , como lo explica 
prueba, y apoyad feñor Doñor Collados con mucha' 
erudición. Pues no fiendo dudable , que cerca de los pre- 
dicados intrinfecos déla gracia ab intrinfeco eficaz , ay 
diverfasopiniones entre los' Sapientifsiraos Maeftros Tho- 
Jniftas i no asrti alguno , que diga , que fu fentencia no es 
de la mente de Auguftino , y el Angélico Thowis ; antes 
bien todos fe glorian, que fondas Cuyas de la mente de dl-j 
chos Santos Doólores. 

Nitampoco avrá algún Autbor entre los dichos alaJ 
bados Maeftros, que diga , que la fcntencia-i cerca de la 
gracia ab intrinfeco eficaz , y de fus predicados , que He-’ 
vaotto Sabio, y Religiofo Maeftro de fu Efcuela , Opuef»; 
«a iCu Opinión, ñola Cacó con loable , y piadofó cftudio 
délas obras ,y efcrltos de los Iniignes Sagrados Dodores 
citados , al niefmo tiempo , que intenta probar fu opueft» 
conclufion , con teftimonios , y razones de ellos. 

Lo qual fiipuefto , fe puede argüir afsi: San Auguf- 
jtin , niSantoThómis no efermeron , ni afsititicron ,' ni 
pudieron, a cofas entre si opucllas , y conrtadiaorias! 
y. g. no pudieron efcrivlr , ni aíTentlr , que la gracia eficaz 
•b intrinfeco , es qualidad , y no acción , d que es acción, 
y no qualidad : que fe tiene de parte del Año ptimefo , y 
queno fe tlcnesque puetla de parte delAfto primero,' 
quita la libertad , y no la quita > que antes de fu recep-l 
clon , prefupone difpoficion negativa , ó poísitiva , y no liÉ 
íuponeique escofacriada, y. no es cofa criada; luego 
jl que dice, quela grwiaab ¡ntiiníeco eficaz , puefta de 
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farté dcl Adó primero ¿ quita la lIíscrtad jCT detamentS 
deSan Auguftin,y Santo Thomás, no podre decir, que 
la opucfta l'entcncia , es de lamente de ellos , fino Con-*' 
traríaiy lo milmo podrá cada vno decir probablemente 
de fu fentencla, aunque puede confeííarjy conficíle cad^ 
vno , que el otro dcdiixo fu fentenela de los grandes Doc-^ 
tores Auguftino, y Thomás , con laudable ,y pío ef^' 
ludio. 

Confirmafe lo dicho, con otra Inílancla , l que loí 
diíftaraencs délos Santos Doftorcs Auguflino > y Tho- 
más, han de fervir de materia. En laEplílola jquccfcri.. 
vio el Grande AuguftinoáDárdano) en que trata del^ 
Santidad del Baptífta y Jeremías en el vtero rrtaterno; 
dice el Angélico Santo Thomásjqüe habla Con duda San 
A-Uguíliniapoyandoio ct>n las palabras, que el Aguila de I4, 
Igleíia explica fu parecer , diciendo en el cuerpo dcl artí- 
culo alíi : Re/pondea dicendunt > ¿¡ttod Augujimas , tn 
EpifioU ad Dardanttm 9 dubie v\detnr loqul , di eorum 
SanSiijicaFione in vtero j potulí en\m esuitatio loannis /v 
vtero ^ vttpje iidefiAugujiinus 9 dlcit 3 ejfe fmülfica^ 
tío rcl tant& a. maioribus cognofeendA > non d parvido cog-^' 
TiltA, Undein Evangelio 9 non dlcltur^ credidlt infans^ 
Jedexultavlt j &c. 

Y Tiendo erteel ícntir Angélico cerca de la mente de 
Auguftíno , fíente al mifmo tiempo en el cuerpo dcl arti- 
culo ,quc jeremías, y el Baptífta , fueron antes de nacer 
fantificados con la gracíaiiSc^ expre/scfálcc/m Evan^ 
geliodlchurj <jalaSplrht*Sancioreplebitur ex vteroma-*; 
tris fuA ( ideji loannes ) & de leremla 5 expr^fse dicl* 
tur 9 antecjuam exlres de vulva fancijjicavlte 9 ajjeren-^ 
dum videtur 9 eos fan^ljicatos ejje in vtero, 

Aoráfe arguye afsi: el Grande Aug’ift’no , como 
íícnte el Düiftor Angélico , relolvió con duda la Santidad 
di los Sancos Prophetas , antesde nacer } la pluma Angew 
I' ca , íienre , fueron ían ificidos en el vientre materno ¿rc- 
íolvicndo la duda j Conlos meímos lugares de Elciíptura, 
que trae San Auguftin , y cxpUca en la Epiftola cicada , y 
tn cuya explicación ,en fcntlrdcThomásjrcfucIvcdudo* 
íamcnLcSan Aaguílin: lu;gode vnos racimos Sagrados 
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Textos, con piaclofo fcñiidio, yzelo, etludiaJds , por 
lo» dos Sagrados Dodlores , opina vno , dudando la Sanó, 
dad del Baptifta , y Jeremías ene! vientres yotro, afir- 
toando, que fueron ramificados en el. Luego aylugar. 
para que de vn mefmo Sagrado Texto „ laudable, y pia. 
dofamcnte eftudiado , formen de fu inteligencia opuefto» 
diñaraenes dosSantiftimosDoétores. 

Mas ; el Angélico Thomás , preciandofe de fer Dif- 
cipido deSap Auguftin ,y leyendo íus obras con lauda- 
ble eíludio , es de fentir , que el Aguila de la Iglefia , re- 
fuelve con duda , fundado en los teílimonios de la Efcrip- 
tura .lafantidad en el vientre materno de jeremías ,y 
el Baptifta ¡ y efto noobftante , deduce de los Textos de 
la Efcriptura Santa, por confequencia , que dichos Pro- 
phetas , antes de nacer, fueron adornados con la Santi- 
dad : luego , fegun la mente del Dodor Angélico , fe 
compone bien ,leer con piadofo efludio , y zelolb defve - 
lo , como loKacia AuguftiiTO,la Santa Efcriptura , y no 
encontrar con fu genuina. inteligencia : luego también fe, 
compondrá con el pió , y.laudable efludio^ de . vn San- 
to Doétor,vii3 fentencia , que no fea de fu mente coq 
certidumbre , y que en la realidadpueda no tec de fu; 
mente. 

Confirmafc eflo mas. Difputa el Doílor Sylveira, 
fóbre fi la Santidad de dichos Prophetas en el vientre. , fue 
de fentir de Auguftino, y dice : que el Eximio Stiarez. 
fieme, que habla con duda San Auguftin fobre ella Santi- 
dad i que el Cardenal Toledo , y' el Padre Bazquez, fien- 
ten, que el Grande Auguftino negó la judificaclon de 
Juan, y Jeremías en el vtero materno, y que las palabras 
del Evangelio: Replebltur SfiirUít SanSh adhnc ex vtero: 
ntntris y»,e , no l.is entendió Auguftino en la citada Epifj 
tola , de la gracia juftificante , si déla gracia de predefti-, 
nación. 

ElDoílo Expofitor citado Sylveira , refuelve con 
Egidio Lulitano , Y el P.idre Valencia , qué no ncg4 al. 
Bap'ifta , y Jeie.mi.!s , eftando en el vientre materno; la 
Sanrld.adque iuftífica ,si foroIa Santidaden aquel fenti- 
do , que hace á ¡os fieles miembros del mifmo Templo de 

la 



ta Iglefij. Parqueen efte fentido laSiiuMaíl j es folopro» 
pri.ido los que dcípucsdu nacidos, fegun la natutaleza; 
rcnacieion por el Bautitmo , con la gracia > por la qual, 
folo tomada en elle fentido, entramos en eííe Myfttco 
Templo. Prueba efte grande Expofitor lu fentido délas 
figtiicntes palabras de la Epiftola citada .a Dardano: 

exijllmemus [eremiam , & Baptijlam in 

'vtern pér gráñam fknElificatss , lamen fanctificaih , quá 
efjicimnt , & admamar ¡n vnum Ecclefu Templum , nott 
tfl nlfi natoruni , I^ala renafcenna BapeifmaUs , ^aa /h~ 
la , acia , & proprie in hoc T tmplo ingredimur , non da- 
tar , ntc dari potefi , nifi naris . 

En efta variedad de Íentencías , cerca del fcntir de 
San Auguílín , en la pfopuefta duda , vemos , que vnos 
dicen J que el Santo dudó de dicha Santificación j otros, 
que la negó, y que folo concedió lagraciáde la Divina 
prcdeftinacion i y finalmente otros, que elSantoDoétot 
concedió á dichos Santos , eftando en el vientre materno, 
Santidad , que los hizo ¡uftos , y folo negó fer Santos , ep 
fentido, qnelosconftituye aítual , y proprtaincntc miem.. 
bros del Myfticó Templo de la Iglcfia. 

Nife puede dudar prudentemente , que dichos Au- 
thores con eíludio pío, y laudable en las obras de Aii- 
guílino , deduxeron ellas opucflas fentencias , fobre el 
fentir , que tuvo el Santo , cerca de la Santidad de ]c-| 
remias , y el Baptifla en el vtero materno. Eitego no pu- 
diendo fer las tres fentencias déla mente de AuguftínO, 
no íc opone , í que vna . fenteilcia , deducida Con proba- 
bilidad de losclctitos de efle Santo Doítor , con loable, 
ypiadofo cftudio, repugne en realidad d la mente del 
Santo i y que cño fe pueda afirmar fin nota , ni ccn- 
fura. 

Luego en el mifmo fentido , pudo , fin nota , ní cen- 
fura , defender el Profellor Jefuita la fegunda parte de tu 
conclufion, que dice ; q ieauilqUe es Verdad , que íu 
Dodtrina de la gracia ab intriníeco eficaz , la han facado 
laudablemente , y con piadofo eíludio de los eferitos de 
los Santos DoéloresAugullinO , y Thomísí con todo elfo 
«s repugnante á los SantosDóílores i porque cflomirádb 


Sylv. fíifWi 
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Jinpaf!!on,y con fineeridads quiere decir J que fiendá 
laudable, y pío eleftudiode las obras»dc dichos Santos, 
paiafacar de illas, como de fuentes limpias, y luces cía. 
ras de laSantaIglelia,(usfentenciaSi lodavia queda lu- 
gar, d que no con certidumbre, si tolo probablemente be- 
biefl'cn las aguas claras de fus mentcs.,-c inteligencias, y, 
probablemente opinar , que dicha íentencia repugna a lo» 
Santos Doñores , que es , fegun lo que dice el Manifieflo, 
lo m'iCmo que el Profedor jefuita leyó en la Primada Igle- 
íia, y explicó r y Sendo dirigido á elle fin , todo lo que 
Erudita , y íabiamente dice dicho Manifieflo , para desha-, 
ccr reparos , y ocurrir i calumnias, y eenfuras contra l* 
Conclufion; csmifentirjCjue ni ella, ni el Manifieílo ,quE 
la defiende , contiene cofa alguna , opueíla i la Santa Ma- 
,dre Iglelia , fana DoiSlrina, y buenas coílumbres i antes 
bien contiene Doólrina corriente en las Efcuelas, y muy 
Conducente ,para quietar los ánimos , y defvanccer los. 
juicios , y efcrupulos, que formaron contra la conclufion,’ 
y el ProfeíTor Jefuita., 

y afsi, concluyendo mi diílamen , digo con el NaJ 
ctanceno: Ditus hlc Ither dt omnllnn tñamphat y fi mo- 
df fmts ego f»m , qú de ewfmodi opere itiditmm preftJ, 
rem, Y pongo ante los ojos de todos los que hicieroit 
los reparos efcrupulofos , las palabras fentcnciofatdeSart 
Juftino Mattyr : Peeimtit ivoHíy ve ex. aceuraeayex-i. 
quifitaque rutione iudieetú i non ex eflniane , qm anteie 
fee oceupaverit-, 

Y para dlr fin cumplido ! el, pido, fuplico , y rueJ 
feo rererente ! todos losProfeffortsde la. Sagrada Theo-; 
logia , que folo pongan fu eftudio , y conato en el glorio-’ 
(o fin de defender la Santa Fe Catholica , expoficio-? 
nes,yfentcncÍ3s de los Santos Padres, y lo que conlauq 
dable efludio huvieren facado de ellas , qiiando fninteli- 
genciano (e ponga! los SagradosDognias,y a la mentí 
clara de los Santos Doctores i y efcufen ruidofos alboro^ 
*ps , que folo firven de inquietar los ánimos ,, de d!r maq 
teria al vulgo, para errados juicios^ y de tjue la caridad 
Chriftiana,quandono fe pierda, fe resfi-je,, paffando k 
Ud délos diSameneS, u opoficiqn de yoluntades, Aid Ce, 
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legrarl el Konefto fin de las difputÜ; qué es defcubnV 
mas la verdad , y confervar U Fe pura, y limpia , como Iq 
tfcrivió Flaviano en la Epiflola de los errores de Eutí- 
ches , con las palabras figuientes : Propterea omnia fa^ 
ritnJa a »obis fmt , & laborandum pro fidi , & expofi- 
tumbus , dogmañbttfque SanSorum Patmm : ¡juatentit 
por omnia , & ínter omnes eoncufiones rerum integra httci 
& invioUta ferventar , &'eu¡lodiamur. 

Todo lo efcritoeneftediftamen, lo fujeto a la éorJ 
recckmde la Santa Iglefia Catholica , y Apoftolica Row 
mana , regla infalible de la verdad. En elle Colegio de 
niiefiro Padre San Bernardo, de la ymve>liíd'ad de Alca^' 
¿ a } . de Abril de 1 7 } u 
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’ A leído con toda reílexion efte defenfono; 

X\. que el Ooítor Don Salv'ador Collados quiere Cacar 
ákz, pará' vindicar HuinciiTi:) Amigo , de la cnorntiCsi-j 
ma injuria , que fe le incencó hacer, procurando rüidofá, 
y efcandaloíamentc impedir, dcípues de eíl-ir con puntos^ 
que leyeííe de la conclulion de gracia eficaz , que eligid, 
y repartió para leer de opoficion a la Magiftral de la SanU 
Igleíía Primada de las Efpañas > no he hallado en el coCá 
que feopooga 4 nueftra Santa Fe, y buenas coftufnbres, 
ni palabra alguna ofenfivaj folo si, vna mera natural de- 
fenfa , en que vCa deexcelsíva blandura , y ni jdefEa , co- 
mo quien intenta finccramente con ella quebrantar folo 
la dureza, c ira con que procedieron los émulos de fu 
Amigo en eí hecho ruidoló, e incempertívo : Rsfponfi» 
mollis frangn iram i & llngua mollls confrlnglt du^ 
ritlam. 

Y aunqueá muchos parecerá fer fúperílua eflra defeni 
fa , afsi por el ningún aprecio , que hizo de la dclacloti 
tan refpecofo , Doito , y Venerable Cabildo , como> 
porque las cofas claras , ymaniheldas, noesraZon, que 
los hombres Do6tos fe deceng.in en probarlas , como di- 
xo el Sapientlfsimo Cano. Si :jHÁ fknt perfpiijua in c¡ul- 
huí no7i efi controverfia vlrlj Doóll argurnent/irlnoH folent. 
Con todo eiío, Tiendo obligación precífa cuidar honef- 
Umentc de mantener la fama j y buen nombre , con eípe- 



clal*dad de fiq'tellos fugetos, que por fu grado deben 
ilumnur a oíros. Curamhabede bono nomine ^ hoc enim 
mngis pcrm.ineb\t nbi ) qnam rmlle Thefauri precl.ifíjj 
Maguí. Juíhísimamencc cl DoftorCollados rompe el fi- 
Icncio , para con la luz de la verdad, que exprclfaen cílc 
P.apel , deltcrrar las tinieblas , que pueden'aver quedado 
de aquel hecho elcandalofo , reintegrando vnis'erralmen- 
te el buen crédito^ y nombre, á que es juftífsiniamente 
acreedor el Profellor Jeím'ta í y nianifeílando al mií'mo 
tiempo, como en ocaíion oportuna , fu verdadera amif- 
tad, cordial afeélo , y dilección. Omni tempere dlligity 
<¡n¡ amicus eji )& frater hi anguliljs comprobattir». i 

Verdad es, que algunos poco inteligentes que blaC- 
feman qiianco ignoran : // autem ejttACumejue' igtiorant 
blasfejnant 3 y que por eílo procuran condenar ciegamen- 
te antes de oiv , preocupados de la paísion > porque o)'^n- 
do no pudieran condenar, puede temerfe, que aun a viíTa. 
de tan claro manifieflo ,íe mantengan en íu errado difa- 
men, ofendiendoá íusdLbiles , y apaisanados. ü)os, ran 
m.anificíla claridad. Noill arguere de rifbrem. ne‘ od.erlt 
te. Masáeflos , mas íc ha de dirigir la compafsioíT, que 
la cnleñanz.! , la que Tolo fe dirige , y debe dirigir en elle 
Manifiello á los Úoítos ,c inceligentes , deíapaiSionados, 
y juílos 3 pueseílos , aunque algunos ay an cflado teñidos 
de errado didamen , avrA (ido con la docilidad’ ncceira- 
ria , para deponerlo, y abrazar la verdad , haciéndole 
manífieíla., Argüe faplentem ) & dUlget te , doce luji'umi 
Ó' féjiluabit accipere. 

Pairando yit, ai alTumpto dcl Papel, no fé puede dii- 
dar, que la primera parte déla con.cluíion , que pulo el 
Profeíibr Jefuíta , íe puede prudenteraenre' defender , y 
que imponderablemente caufa , y debe. C/iuCar rnayor cf- 
cnndiila, el que aya olThdia para delatarla, como rengo, 
entendido ,Ce ha hecho novilsímam.cnte enalgunisocaho- 
nesdefpues de los Breves del SS..P. Bencd‘i 5 tü XUí. con- 
travínie.ndo cxprelTafnenté en lemejantes deheíones a los 
DccreroS: Pontificios expedidos,; c intimados , para que 
. mutuamente los PTofellbrcs de. ambas. íentencias (c. abflcn- 
gande los dicterios , y ceiifuras i lo, que. eyidenteníientc' 

imicí-' 
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S. Judas in "Elpijldñ 
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reitulian in frín^ 



miienra ú Ooífof Colkáos en fu Manífíefto. Eíío 
puerto, folo parece puede quedar el cfcrupulo, de G U 
fegunda parle de la conclufion , es á faber : la Doc-> 

trina i ijne comunrñeme defienden los Profejfora Thomlfi^ 
ias yaaerca déla eficacia \%fAnféca de la grada > rí»( 
'fagna a la menú de los Santos Dolores AaguJlÍHe-i y Thom 
mas. Se puede defender prudentemente , y es convenlert* 
\te ponerla con clVa exprcísion , efpecialmentc defpues de 
los Brcm expedidos por elSS. P. Benedicto Xül.el vno 
iConcralós Hereges Calumniadores de las fcñtenciasTbo* 
'^Irtícas, en punto de gracia ,y predertinaciotii y elotro 
icündrmativode loS Pri/ilegiosde la etcUrecída Orden d« 
Predicadores, 

Y aunque no debemos detenernos en lo directo de á 
leal, y verdaderamente , es contorme , ó no , á la mente 
de los Sancos DoiSoresAugurtinOj y Tho'nüs ,la gracia 
kírk/ffco} pues erto lo defendería , y propug- 
naría fuficientcmencc el Profellbr Jcíuiia en íu función, y, 
lo hacemos todoscnlos Ados , enqUeíe toca femejante 
punto. Conduce mucho para deshacer el ÉÍcrupulo el ad- 
vertir, que deíde el principio de la celebrada controvcfj 
lia de Auxilljs> todos ios Profelfores , que- han eícrito de 
efta materia, han procurado íeguir U Dodríná del Gran 
Padre de la Iglcfia Augurtino , y dcl Angélico Dodor San* 
to Thomás j porque , aunque es verdad , que en las queC- 
tlones Theologicas , tolo íirve de argumento irrefragablcy 
E infalible , la auihoridad de las Sagradas ECcripeuras , tra- 
diciones , Concilios, cortumbves, y declaraciones de la 
Sanca Igléíia Catholica Romana lo queimmediatamen-. 
tclufragael común conlcntitfiienco dc los Santos PadrG5> 
y Dodores, cuya authoridad , por cpnliguíence de íu co- 
mún confentimiento , debeanteponerfe alas razones na* 
luralcs , que ocurren , no excluyendolasabfolucamentede 
el minirteríode fervir obfequíofas á la Fc) yquela au- 
thoridad de vno , ii otro Santo Padre ♦ no hace por s) fola 
firme) c irrefragable la í'encencia que defiende , aunque fea 
en punco perteneciente á la Sagrada Dodrina , tomandofe 
folo argumento probable de íu aUthrirídad ; pero tienen 
^dus los Profeíjores Theologos por tan fdiida , y emínen* 



ce !a DrA-ríi-ía de liis Santos Doaovís Auguflínij ; f¡ 
Tbom'is , en l.i miterla de gracia , en fuerza de las apro-; 
baciones Pontificias , ejuo fiempre ha fido el mayor cuitii- 
do en las Elcuclasel mveíligar la mente do ambos Santos 
Doctores, a cerca d® ella celebrada concroyerfia j porto 
que no (olo fe pregunta deídccl principio , íi lea verdad, 
ó no , el que fe d.i gracia db imrhfeco eficaz , para el Ac- 
to libre , fino también , y principalmente íi cfta gracia rfí 
intrh/icaeñciz la conocieron , y enfeñaron en fus eferf- 
tos los Santos Doílores Auguftino ,yThomisi afirman- 
do común nentc los Profcllóres Dominicanos, aunque -no 
todos , ni los mas, principalmente por el rumbo , que Ve- 
mos , fe defiende modernamenre en las Efculas ,y ne-; 
gando coníiantcmcnte fer la DcnSlrina de gracia ab mmnj 
feco eficaz de la mente de los Santos Doáorcs , los inu-‘ 
racrabíes Doctores de la Compañía de lesvs,y de otras 
muchas Efcuelas, y Sagra das Religiones , como maslar-, 
garaente mueftra el Doílor Collados en fu ManiJ 
fie (lo. 

Pero porque novifsimamente , con la ocafion de los 
Brevesreferidos delSS. P. Benediño XHt. algunos Pro-; 
fcllbies Thomiftas juzgaron, y publicamente dixeron fer 
y;i c erro , el que los Santos Doctores Auguídino , y TlioJ 
más , defendieron la graciarf^ ínfrw/fita eficaz , ha fido 
prccili) , dando los milmosProfctUircs Thoniiftas el raoti- 
vo , excitar la queítion , y poner la concluíion en los ter-; 
minos formales , en que la cídendió el Profellor Icfuitaj 
fieiido mlfentir , que tan lexos efinvo de proceder con 
temeridad , ó ligereza , que antes bien procedió glorfofa-; 
mente en proponerla con toda reflexión en los mifmos ters. 
rninos formales , en que atendidas las circunftancias,' 
convenia , y era neceirarlo , y mas aviendo hallado tan 
buena ocafion de proponerla en el concurfo mas celebre, 
conetc-corado ,c inteligente de Efpaña , que csloquepe- 
dia Eliuquando argui.1 al Santo Job. P'iriintdigentes lo- 
(¡udmitr tnlbl , & vlr faplat! aitdlat me ( como (i dixera, 
dice Pineda) vires erga rcrum expertos fclentef^ne re-^ 
qulro , i^iiUms tnesim Jeatemmm fticlle probaba , nim» 
aitlppe píri 'e erle mentís i qui meciim non fintiat j ntmo 


]ob 54, 


'^mvíttrim íllfput/iutem llbenter non 'audUt, Prudentifsi. 
«laracine concluyo /pufo el Profelíor Jeluita la. conclii- 
iion referida en quanto al modo , y en qtianto ála fubí-, 
tanda , pata librar fu Efcuela , y Profcllorcs dcl rumor 
injuriólo , que padecían, en decirfeextrajudicialmente por 
cierto era fu fentencia contra los Santos Doítores Augiif- 
tino ,y Tliomls ,y prudentifslmamentc procede también 
el Author decíle Manlfiello , en faearlc I luz > roborando 
con tanta erudición la caufa de fu Amigo. 

Efteesmifentit, elque fu jeto en todo al de nueftra 
Santa Madre iglefia , y d la corrección de los Sabios. En 
eííe Colegio de la Santifsima Trinidad , RedemptoresCaU 
gados de la Univcrfidad de Alcalá. Abril z y . de 1 7 3 1 . 


M. Fr, Pedro Mnthe&s 
Romero. 



AVS MARIA SANTISSÍMA. 

?Al\ECEK DEL M. R, P, Fr. MAl'WEt 
de lit Concepción , LseJor de Prlmj en fit Colegio 
del Orden de Defcalzos de la S.intlfs'nna 
Trinidad , Kedetnpcion de Cautivos 
de ejla Vnlverfidad de 
Aleda, ÍTc, 

A V'endo vifto con cuidndofa atención el Aíanlfiejioi 
ijne hace, ei Dotlor Don Salvador Collados ■> /obre 
elatentadormdofo con que algunos ProfsJ/ores Tbomijias 
q/ifieronhnpedlr avn Profejfor Jefma ^qiie leyej/e en la 
opojicion (i la Aíagiflral de la Santa y y Primada Iglefta 
de Toledo 3 de la conclufion ,que ellgJb de gracia cjlcaz,, 
no foio no he halladoen í.l cola alguna cjiie fe oponga a 
nueflra Santa Fj , y buenas coílumbrcs , lino que be ad- 
mirado la rnocleflía , compoílura , y fua'/íclad de voces,' 
con que al iniímo tiempo , que man¡ficll:amente libra á Tu 
intimo Amigo de Us intentadas calumnias , habla de los 
mifmoscalumniadorcs i cüilo b'cn irregular en las defen- 
sas , ó Apologías , efpccialmence en las del crédito , y fa- 
ma , en que acalorada la razón de io apreciabiliislmo del 
butn nombre, que es mas efllmable , que todos losthe- 
foros, Cuele juzgar licito todo lo que le proponga , pro- 
pórcionado a conícrvar el nombre , y buen crédito , que 
Ce juzga precepto DUnno: en que mueílra el Dodor CohJ 
Hados, no folo la íimllltud , en que fe funda la verdadera 
arr.iídad, lino también que parece el miímo a quien de- 
fiende y pues el Dodor Don Manuel Muñoz , Cobre el 
lleno de Cu gran literatura , es modelo de circunfpcccíon, 
modefiia , Cuavidad , blandura, y compoílur* bien pa- 
tente á todos , los que han vildo , y oblervado en Cus exer- 
cicios de prefidir , y argüir en ellas ECcuelas, que fi es 
feliz por efia notoria fama , Rolo es menos por tener vn 
Amigo verdadero , que como tal eftima como próprio fu 
crédito, para defenderle de las calumnias, como íntereC- 


CcIefiaíV. 41. 



S. Auguíl. //¿.rfí Bí. 

Do v¡dai¡,CAp,ii, 


Angel. Doíl. !• 2.. 

?• hforp, 
lieff.iKiico úicertdHin^ 
quod fi:nt pAcientin 
mcefArÍA ijl ia his, 
qu£ contrn üJs JtM'ttj 
ña eíi.tm i» hh , qut 
Cintra ms tiicmnur, 
Tr>iceptA auttiti p.i- 
tUntin in his,qn.i cen- 
tra nos fiunt , fnnt in 
frdparatione animi ha 

hí i.\Jic;it Aagufc i» 
liii.iie SerrA-iiii Domh:i 
In r.'-onti cxponlt ilhal 
fráceptrim Domini , (¡ 
^u'.s ¡cvcnjjWit te in 
•tíña f7¡axida , prAÍ-c e¡ 
alias/} ^ vt fiiUcet 
huno fie p.vntus hoc 
fac/re fi opns f:4iui. 
ÜOH tasne-i fc.np/r tc- 
nettir facen .jffu.,q!4! I 
nec ipf D^inifias hoc 
fecity ful tiun fxf ip'f 
al.tp,v/3idixh,Sc^uui 
me 


fadojfabicnclo j que feguh clGraia Padre de lalglefiá 
San Augurtin, es cruel cyrano de fu honra , clque del- 
prccla la fama : Crsidelis efl 3 <jhí propriam defpKií 
famam. 

Es tan Ccnfiblc el metiofcabo de la honra , que feguii 
Graciano cnel Decreto^cap. Sacerdos ad finem 
ba el Máximo Doftor de la Iglefia San Gerónimo, por 
mas conveniente el perder la vida , que padecer Injufta-^ 
menee en íu fama; Expedit mihl mors magls 3 quam glo^ 
rUm meam qiils evacsiet. Vean antigua la defenfa , que 
nació con el sor humano : tan natural , que los brutos la 
enfcñanrel Derecho délas Gentes la recibe con razón , y 
el Cívíllc d.UbriTia jii idíca , como coníla de la ley 'Vi' 
*vhn dehjllna ture 3 & in texttt in cap. Signifi-^, 
cajlij & ibi Glof. verb. Moderarnen IneulpatA tuteU* 
Eípcclalmence en el $. Si vero , lo qual favorece con gran 
aprobación el Angélico Doctor Santo Thomasenla 2. 2. 
enrauchasqueftiones i y principalmente en la queftíon 
•72.arr. 3. donde exprofelTo trata efte punto , y con fu 
Angélica perípicacíadlftingue para niieílra enfeñanza : la 
paciencia, y tolerancia conveniente, y la que pueda fer da- 
ñofa, y parece habló del cafo preícntc , pues dice con 
San Auguftin , exponiendo el precepto de Chriíto do 
ofrecerla otra mexilla al que huviere herido la vna , que 
debe cntenderfe de la preparación a ello, íi lo pidiere el 
cafoj mas que no citamos hempre obligados á elle *a£to5 
p.uesel mlftnoSeñor no lo,executó , antes bien fe quexó 
déla facriíega bofecatia, como dice San Juan al Capitulo 
18. Y qucefle exemplo hemos de feguir , eftando prc- 
paradoslosanlmos para recibirlas, íi fuere convenlenrej 
peroque en algunas ocaíiones debemos rehacerlas por dos 
motivosprincipalinente : elvno,por el bien del que las 
dice , para reprimir fu audacia , y que atentadamente no 
prcíiga en ellas, ófemvjances. Y el otro , por e! bien de 
muchos} cuyo aprovech-amíentofe ímpidepor las contu- 
melias, que fe reciben} y afsí el Gran Gregorio dice, 
que aquellos , queellan deífinados para excmplo , deben, 
ó pueden, refrenar á fus DctraiSores , para que no Impi- 
dan ios progreiros de muchos, que pueden aprovechar coa 
f^8Do¿h■inJs_, Cq^- 



Conoce inuy bien ciDoíler CoIIndcsj que fu IndniO 
clProfetlor jefuita ,es-Doétor Cachedraiico de Artes, oue 
ha {'ido, y Opofitor alas Cathedras deTheologiñ, pi^cf- 
to 4 la pLiblica cníeñanza i y cjuel’us prendas ton fundí- 
meneo para max , y todo cíbo ijulzá fe menoíprcclára , no 
dando iacisfaccion tan plena dk calumnia ; porque co- 
mo dice San Cyprianoen la Carea d Deraecrladc : callar 
quando íe imputa lo que no es , no es otra cofa , que ren- 
dirle aloque falfamente fe impone: Opertere vltranon 
t acere' , ne lam non verecandiA > fed diffidentÍ£. ejfe inci^, 
pnat 3 i^acd tucemus , & dum crm'mationts faifas con- 
te 7 nmmns refirare 3 v¡dea?nur evimeti agnofeere. Conílí, 
pues , íer juilksímaeíbadereiiía por codos ios Capítulos ,y* 
mas principalmente no aviendo, comonoay en toda la 
cenduílon , ni en parce alguna de ella palabra oíenfiva, 
injurióla , ni denigrativa de pcrlona , ó Doflrina , ni 
epueiba de modo alguno alas Sagradas Letras , Concilios, 
tradiciones , definkiones , y declaraciones de la Igleíra, 
Santos Padres , y Decretos de los Sumos Poncitices, efpe- 
ckiliisimameme los delSS.P.Bcnedifto XíII. de 1^24. y 
1727. expedidos a favor de la Inflgne Elcucla de íos 
ProfeiíürcsThomlflas, de cuya íiníefbra Inteligencia pre- 
fumo avrá procedido el vulgar injuriólo tumuUo , pues 
los Dodos, que íaben bien el motivo de ellos ( que yo 
n.O quiero cxprciTar aquí) eíb;ln muy enterados de que la 
concluíion dclProfclIor Jefuica ,que eíbá ímprelía en mtr- 
choslibros defdeel principio decíba c^ebreconrro verija, 
no efbá condenada , cenfurada,ó compreliendida en las 
prohibiciones de dichos Decretos i pues ni fignada, ni 
exerciraracntc dice \ que la Doólrloa de la gracia per se ab 
inmnfcco efícáz coincida , ni aun huela de cíen leguas ála 
dePaíqual Quefnel , ni á otras Doélrinas juíbifsimamcnte 
condenadas por la Santa Sede, ni fe renuevan aílertiva- 
menielascalumnías ,que contradicha Efeueía han dicho 
los Janfeni/bas , Queínelianos , y otros Hereges, ni niega, 
antes íignadamcnte confieíía,que Ta Doftrina dicha, la 
han facado laudablemente, y con piadofo cfbudío de los 
Santos Doctores AuguíHno ,y Thomás, quefon todas las 
VQces.cle que yk el Santusimo Bene^í^o ^ 11 , en fus. 


mt e&^ii ^ habíate 
hAtmA iiieo 
tiren verba 
Hofn , g.'í-a corn:-^?2^i 
dicuiítHT^ ed í ífM i}jm 
tel¡:¿e¡}.íf(m, Tencínnr 
enim kabsrs 
paratufí) ad coniumt- 
Has tolnnada : , fi e::- 
pediensfuerit. 
dot^ue turnen opptrttt^ 
vt contumelia -'i illa^ 
tam repcUaiüu: , 
ximi propter Uno, Fri- 
m'o ijsiiUem propter -■o- 
nu¡n eítiSyqu! córtame- 
liam inferí f t/t videJÍ- 
cef «tus atidnci.t repri- 
:?i.Mitr,éi* de cetrero tA- 
!ia non attentetyfecun- 
lium ilUdProvrrb.t? » 
Rcfponde ftstiio ¡ufa 
fiultitiñ/n fuA>»i»e Jiíi 
fíipiens videaistr. Alio 
i-r.'odo propter bonum 
rniMorutn pro 
fccius iwpiiiittir prup- 
ter contumelias Jto'eii 
ilutas, 'Zi»de Crego- 
rihJ * dicit ftiper 
íí.ech.honí, 9 , Hiy^uo- 
rum vita in exempl» 
mitatioms efi pojtta^ 
debent 3fpt‘i¡'unt , de- 
rrehentium Jibi verba 
compefccre , ne esrum 
pndkatiencín nen mi- 
Aiant , qui AtiUirti po" 
terant , & ¡ta in pra- 
vis moribns remanen-, 
tes , bene viven etp*- 
temnant. 



Dc ;r;,r que tc-d^ís tos Catholíccs hemos recibido con li 
i'cníiiícion de hijos de la , y con el guUo de que U 
Doctrina de gracia eficaz ThomUÍica no íea zaherida , in- 
juriada, ni contumclíofamentc cenlurada >. como con el 
conocimiento de que la Doctrina de la Jiiifi:re Efcuela ]e- 
fuíta noeílá comprehendida , ni fu gran probabilidad me- 
nofeabada por ellos , que es el principal alT'umpto de U 
conclufion , y manifiefto defenforío , en c^ue le perfuade 
con canta eficacia , fincendad , y modeflía , como fe de- 
mueflraenlasfatisfacciones tanadequadas ¿i todoslos re- 
paros, que á ningún Oo¿lo qncd.irí prudente recelo de la 
fana , y reíla intención con que cl ProfijiTor . Jeíuira proce- 
dió en la fegunda parte de fu conclufion , que íin nota de 
imprudencia^ y con dcfprccio de la ínjuífa delación , de- 
fendió en taníluflre ,fnbío , ycondccorado concurfo, co- 
mo cl Cabildo déla Sanca Iglefia Primada de loledo , que 
tsdelus roas graves, que a y en el "NUindo , y por eílo de- 
bió clProfeílor leer la conclufion , que avia recibido de 
fus mayores , figuiendo el conlejo de Vicenclo Urínenfe, 
Commenro i. cnp, 9. Proprium Chrijüantz modeJliA ^ & 
gravltatis efl j a malorlbi<,s accepta fervare. 

Afsi lo Tiento , con la fujecion debida a nueftra Santa 
Madreigleíia ,y á la corrección de ío's Sabios, En elle 
Colegio del Orden de Defcalios déla Santiisima Trini- 
dad Redempeion de Cautivos de la UniveiTidad de Al- 
éala. Mayo a. de 1731. 


Fr. Manuel de U Concepción, 


CEH- 



CmSVRA BEL M. R'. ?. Fr. fOSEPH 
de Madrid y LeFior de Fbcclcmia , y Dijhiider 
acluál de U Santa Provincia de San f ofeph, 
de KeligioJ os Defe alzos Francifcos en 
CaJiilU la iNneva. . 

D e orden del fcñor Don MigtiélGomez de Efeobarj 
Vicario de tila Villa de Madrid , y fu Partido , hs 
viílo con gran gufto, y no menos aprovechamiento, vn4 
Apología , que pretende dir á luz el Doílor Den Salva^' 
dor Collados, defendiendo nerviol'ainente a el Doñot 
Don Manuel Muñoz , Profellor Thcologo jcl'uita en la 
Jnfignifsima Univerfidad Compl'utenfc. Elle ¡uftiísirno' 
defenforio es para vindicar de tuda calumnia vna conclu- 
fion que pufo , leyendo de Opoficion í la Prebenda Ma- 
giftral de laSanta Iglefia de Toledo Primada de las Ef- 
pañas, que es la {¡guíente; JLos auxilios de la gracia , efi-i 
caces por fulntrlnfeca natitralez.a con todos ¿os predica^ 
dos 3- y/íc comunmente dependen los Saplentifshftos d'ro^ 
fcjjores Thomlfias , no fe componen con ¡a libertad : y aun-^ 
c¡ue fu Doclrina en efle punto , la ajan facado landable-' 
mente 3 j con piadof o cfludlo de ¿os eferitos de los Santos 
SoSlores Augufllno 3 jThomds3 con todo ejfo 3 fu fentcnC, 
cía de ningún modo es conforme a los Santos DoBares^ 

Conclufion es ella tan digna de paitar, y mantenerfe ei> 
las Literarias paleílras, que qualquiera que entienda de 
las probabilidades efpcculativas de la Cathedra , es preci- 
£0 que paite por ella fin algún reparo j porque todo lo 
que defienden los Profeltorcs Theoiogos en fus efpecula* 
cuines , ISO t'ene mas certeza, que la que tiene vna opí- 
nicn bien fundadas fino es que aya genios tan tenaces, 
que defpreciando contrarias opiniones, imaginen que la 
íuya , por muy cafados con ella, dándola mas bulto el 
afeito que la razón, es evidencia; y todo depende de 
que miran a las opiniones que no fon fuyas, como conJ. 
trar'as. Las aguas que corrían de los Campos de Ifraél, 
dixeronlos Moabltas, que eran íangre : Sanguis ejl. Y- 4,Regun),Mí. 3,' 
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ificiiílo sfsí , que sran chvíiíaihas agiljs con fu dí.iiáni 
bellcíJ, no í'e llalla otra razón en c! í'axto, para qae Iss 
parecielíe á los Moabitas turbia íangtc , lino porqua iiiirl- 
ban aqucllos'chriftales , como venidos da Itracl , i quien 
miraban con ceño, y álasagiias en contrario ; Afmlíltt 
nldsnmt e cmtrá aqUits. Dio» libre á quaíquicra del ce-; 
fio de la opinión, que contrahe raatriinonio con fus cle- 
fenfores , que publicari, que todo loque no es ella, es 
eonocido adulterio. 

No fe libró de efte ceño el Dodtor Don Manüel Mu- 
iñoz , í quien vindica el Doftor Don Salvador Collados, 
pues vio contra si quafi cumultuaJo a todo el Toledano 
Pueblo , como fi eñe entendiera las fubtiles confeqaen- 
ciasde la palellra ,quando fu rudeza tiene por ]uez las 
deílempladas vocesenelcircollevada dcfa error común: 
Hd ‘Voces ^ Imgo llene raz,on. No acordandofe de otro 
brocardico Eípañol mas bien fundado : íhden mal fleyto 
tiene kvarnto lo mete. Pero no hemos de echar toda la 
culpa a el Pueblo i porque aviendofe originado lainquic- 
tud antes que IlcgalTc la hora de la lección, fe infiere que 
huvo mano que rcbolvió aquellas aguas , no para dar 
falud, fino para quitar la vida de el ere Jico , ó enfermar i, 
fu fiempre eícUrecida Eícuela. No es capJz la calle anc ha 
defer Juez en talescontróverfiasi y fi fe hizo Juez cüa , y 
el vulgo , feria porque oculta mano le daría can excelente. 
JudicatuTa con algunas apariencias j que el vulgo por si 
no fe avia de elevar tanto , que pudielle preíumir pene- 
trar tan alta Efphera. Impolsible es que vuele vn buey, 
porquefupefadczdf a entender que un pretende alta- 
nerías , como la aguila i y en medio de ello vióSanJuau 
sn fu Apocalypli volar vn buey i y la caufa'fe halla cu el 
llsxto:- Et mmns homlnis fnh penis eerum. Huvo vni. 
oculta mano , que ocultamente ayudaba al buey , y por 
tifo pretendía etevaciones-j pero fiempre la aguía fe re.., 
monta adonde el buey no alcanza, aunque tenga naano, 
ipie le ayude : Esteles ApiU de fnper Ipforum 
tmr. • ' • 1, 

Dexando a parte jódefpreciando el feiirir del Pueblo 
flisn.risano, y todo , y venerando a la nobleza , que lien do i 

la 



In Toledana Jrefffiracortcfanis atenciones ; rio fe piie^d 
negar , que fon muy direrfas las voces de eftrado pueíláS 
al harpa , que los términos dé Efcuela. En vna vilica de-; 
cir J vn hombre honrado , que repugna loque dice le 
faca los colores al roftro , porque fe entiende , que es dar- 
le el cpitcíte de mentirolo en buen romance ; Eda ralf- 
ma voz , en términos EfcoUfticos, es can vfual , que no 
avraTheologo alguno que afsr efcriviendo , como difa 
pilcando , no la ponga en pra®ca , y el que refpondc a el 
argumento , no fe dá por agraviado j porque fabe , qué 
cílos fon términos proprios do Efcuela , aunque no de Sa-; 
la. Con ello fe fahr J , que todas las facultades tienen fus 
proprias voces ,y lo quees bueno, ymiiy bueno para I* 
Paleftra Literaria , no es muchas veces decente para vna 
convcrfacion de efttado. Con que fe infiere, que tod 
desellas voces poco decorofasá el fentadifsimo crédito 
que tiene , afsi en literatura , como en políticas atcnclo •; 
oes, el Doftoc Don Manuel Muñoz , deben dcfprcciarfe, 
como lasdcfpreciafupnidentc genio. 

Pero como el Dnílor Don Salvador Collados, que 
pretende dar ^ luz eda fuaviísima Apología , es tan Ami- 
gn de nueftro Opofitor ila Magiftral de la Santa Igleíii 
de Toledo , que puede decir cen toda verdad : Amlcus cjt 
rf-Ací- 3 puede hablar en propria perfona , viendo tan 
finleftras interpretaciones á la conclufion propuefta , con 
él Gran Padre San Augudin, efcriviendo il Juliano ,cap. 
ü.infine. Bien es verdad, que el Santo habla irónica-) 
mente ; y deponiendo la ironía , dice afsi : T» ^utem , vtr 
honíjiiis,& ^K,tdixii& dlxlfih^iioii 

if fc fiitxijii ; redde verba mea , & evanefeet caUmnia tua; 
Fingiófe ,que decía cl Opoficor í la Prebenda , lo que n» 
dccia, dando diverfas, y finieftras interpretaciones d el a(- 
ferto , ypafsó4 decir la calumnia, que no leyó lo que 
propufn, para tener quemorder -la emulación , confiando 
ála Univcrfidad Complutcnfe , que cfte fu fidelifsimo 
Alumnoes de tan grande efplendor , que lo que proraeté 
dá, y lo que firma defiende, edablece qualquicra cori,p; 
clufion con validifsimos argumentos, refpondc á las objeC-fi 
clones con gran fubtilcza, ¿igual cortefanía. Si el Zoylq 
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ajiitícli4 :aí voz, ’hu/ííta víft .0 la conclqfiofi -COTI (locera In’. 
^jép&ndencla , no lajicravcsara con Cus-ojos ^émulos, nlhu,- 
Jiísra padecido el achaque de faCcínacion : Reddc verh» 
‘4»ea~) & evanefeet calumnia tua. Que quiera , que no 
•quiera , b.ieí/e las palabris de la concl.iiion el apaisíona- 
do Cricico , y el Oj5t)r Don Sal/ador Callados 
defvanece primoroCamenre la calunanía. Digo , que las 
buel/e , porque el Djilor Collados las craíunca fiieliisí- 
jnivTieacc , diciendo con el Gran. Padre San Auguílln , en 
quexa atUoroCaa Juliano , vbi fupra : Non eji mulmn, 
vtlp/límua verija ponam y vndí videant yeiHiloAC legmty 
^H-emadmidum Jcrlpñs mels Injidlerisy & cjua confclcn^ 
tía ^vshardls y vsl i^narls cordillas abiuarls-, vtldeotc 
exljllmsnt , refpondsre y fula non vis tacere, 

£l alieno Ce red ice d dos parces > en la primera íncen- 
laperCuadir probablemente, c¡uehs Auxilios de la grad- 
úa y eficaces por fu íntrlnfeca naturalez^a y con todos los 
predicados y sjue comunmente defienden los Saplentlfslrnvs 
frofsJforesTloomf as , no fe componen con la libertad. 
^’aTegunda parce dcl aderco es eída : Taun-fue fu D.SlrU 
' na en efie punto la ay.an facado laudablemente y y con pía-, 
dofo efludlo de los efcrltos de los Santos DoShres Auguf- 
tiño i y Tipomasy contodo effoy fu fentencla de nln^unino- 
-&'^h Conforme a los Santos Dolores. Enquanioala prl- 
'4nerapaíterefüpi?ne , que aCsUa ECcuela Efcoiifla , c'>:no 
da )eCnija,^y lps Aritiguos Thomiftas , algunos- años deíl- 
■pues , que el,É'n5nentiCsimo Cardenal Cayetano cfcholíaf- 
fe las obrfs de el Angélico MáellVo j llevan , que losauxU 
kos no. tienen eficacia intrinfeca con mechiphyfica cone- 
xión con el A<5lo : De aquí fe deduce que atsi la Efcuela 
Jefuita , comoECcocifta , y los ProfelTores Thomiftas An- 
tiguos., enfeñando , como enfeñan , que los- auxilios no 
ion ibtiínfecánienfe eficaces , tienen vna opinión muy 
^laullbl.e , pues a eftn la fiyirecen - , aun los mifmns Tlio-, 
mlftas 1 dcfde el Angélico Maefti'o , halla deípucs algu- 
nos anos d- el Em nentlfsimü Capdenal Cayetano : Luego 
ts Opinión de dosEfcuelas can célebres , como jcTuita , y 
Efcoc-fta. De aquí fe infiere , que los medios c<mi .qin? 
prueban ellas Hfcuehsfu allerco ,f6n probables^ y las -ra-' 



sones con que impugnan la eficacia déla 'gracia int'rinfieeií 
cía el m;ítno auxilio , ton [irobaLles también i Pues fi la ra-. 
Son mas fuerte para fu impugnación , es decir; que el tai 
auxilio , como le defienden los C’refcllóres T!iomilra>, qui- 
ta la libertad , ó pugna contra ella : Luego fe puede decir' 
probablemente ,que cüe f/i/ auxilio no fe compone con la 
libertad. Y fiendo ella la primera parte de la ccnclulion, 
no tiene alguuo.qucponer reparo, que fea jufiificado en el 
Tribunal de los Doítos. DePc es, que concurr.iedo Dios 
InfO.édiatamcntc con la criatura-i fusnpcraciones,'es caufa. 
pr!mar.i. Los Elcotlftasllerauios el concurío limultaneo, ■ 
negando el previo, y dicen los Profellores' Thomillas,, 
que negamos i Diosla razón de caufa primera , por la fi- 
moltad de al concJi^íb, no ad.mlticndo el previo. Nos-- 
quc iamos los Bfeotiftas , y aun los jefuitas; No por cier- 
to; Se procura refponder a los argumentos, como fe hace, 
y no damos voces , ni nos inquietamos, aunque losPro- 
fedores Thomiílas digan ,quc negamos i Dios la razón. 
d« primera caufa , que fi fuera aCsi , ciertamente fuéramos 
Hereges i y no nos quexatnos , porque le fabe lo que es 
probabilidad. Todo ello lo'defcubre con grandeza el 
Dodtor Don Salvador Collados en cfla Apología. 

. Tocandb la fegunda parte del alTerto,qiie hiivo defer 
el lapis offenfionis , contiene en si cfl.is formales palabras: 
T auiiyae fu Doíhina en ejie punto la ajan f atado latida^ 
hlemcnte , y conpiadofo efludlo de las efcrltos de los San^ 
tas Doflores Augujlino j y Themis ; con todo ef¡o \ fw 
fenttncia de ningiin modo es conforme ales Santos Docs 
tares. Loque d Yo el Doñor Don Manuel Muñoz fuá- 
( y ella es la legitima inteligencia, lino fe. procede con 
pafsion ) aunque es verdad .que losSapIcntllsiraosProfef. 
lores Thoinillis laudablemente ayan facado fu Doílrina 
de los Santos Doélores Augudino , y Tilomas, con piado- 
foelludio,no la han lacado con evidencia , fino pot 
confeqiaencias probables, y la probabilidad, no dice certe- 
za. La verdad objetiva es indivilible ; fe podra decir, que 
ella verdad la logra el opinante i No por c'erto , porque 
ya no fuera fu fcntencia Opinión, fino verdad. Qbe los 
SapiciitiísimosTbomiílaS ayan facado fu Opinión dclauxi,» 
5111 lio 



Bo eficaz con todos tos predicados que le porten de losef-- 
criios de los Santos Doftores Aiiguttino ¿ y Thomas,no 
fe nicgii. , que al'si nos lo dice el SS. Benediao XIII. lo 
que te duda cón gravifsimo fundamento es; licn elli educ» 
eionayanconl'eguido con acierto la verdad objetiva, de 
la eficacia de la gracia , fegun la rncmepropria de los dos 
Santos Doílorcs ; ella es laqpcíllon , que propufo el 
Doftor.MtuiOZ ; llevo , que aunque la ay an facado deloi 
efetitos de ellos Santos Doélores probablemente, no han 
eonfeguidola verdad. Y es la razón genuina i la Doólrina 
delGranDotfior San AuguHin en materia de gracia, 
lil/tro artiniiy , ellá canonizada de tal Inerte , que por 
concIulionTheologica fuera error el negarla ; pues el Exi- 
mio D.oñor, Prologoinen. (ie<Griu\a , cap. i. afl'egura, 
que lo que eferivio San Aiiguflin , y San Gerónimo de 
Grana , 6' Ulrert arh'nrle , le debe feguir , y tener como 
cieno ; porque todo , aunque no exprelfa , ella virtual- 
mente aprobado por la iglefia. Aor.a le form.i elle diícur-j . 
fo: Todo lo quedeterminala Iglefia , que fe tenga, y 
fe figa es cieno : La.Doílrma de San Augutlin determina,, 
que fe liga en materia de Gratla , & libero arbiirio : Lue- 
go es ella Doílrinala cierta: Efla es confequcncia Titeo- 
lógica. Luegoelque negalíela Doílrina de San Auguf- 
tin en ella materia.', tiene error. Luego fila Doílrina,qiie 
enfeña la eficacia ¡ntrlnfeca de la- gracia con todos los, 
predicados , que ponen los Profellbres Thomiílas , es- 
cieriamente lacada de San Auguftin, con toda certejta ex- . 
paneobieSlí tasque no llevallcn.eíra Doíí-rina , padecen 
vn error. Ella confequencia nace ipsro quien la concede-.; 
ra? Ninguno 5 porque LiDoftrina de las Efcuelas Jefulta, 
y Efcoilita , y los Antiguos, y celebres Tlioraiílas nic-f 
gan tal e6c.tc¡a intrin-feca en la gracia, con mctlt.tpliyfica 
conexión con el Aílo, y hafi.r aora ninguno ha dicho, 
que, tienen , ni padecen error j y para que tal conlequc lí- 
ela fuera cierta , era necclTano , que la parte litigante, que- 
en e I prefente c.ifo es la aítora , probalfe como ella Doc- 
trin.i padece error, y que. falla por coníequencla Theol'o- 
gica del difcurlo antecedente ) y también exhibleíle la» 
Con.fiitucianes condenatorias de k DoíVina de Jefii¡ta,s,, 

Efeo,. 



•Efeotlüas , y los mas celebres Tbomífías Antiguos, quíí 
no íolo no lo haril, pero ni lo podra hacer; Luego aunque • 
y;i SS.P.Benedido XIII. en la Bula que comIenza:7^?'A^?í7-- . 
fitsm confpe'ctn Domlnl , fu data ann. 1717* y taiubictr 
ocias Letras del mifmo Pontiíícc el año de 24.^0 forma' 
de Breve, dirigido á todos los Religiofos de la Iníignlísi- 
ma Orden de Predicadores m’s hermanos, diga, hablan- 
dodelas dos fenccncias de la predeftínacíon á la gloria . 
íime prevljja meerUayy de la gracia eScaz incrlnfecamen- 
te , con mechaphyíica conexión con el Aftp : /<?«- 

dAh\Ü\te^r híiñsnus docm¡i\s i & ¿jutis ah 'ipfis S.míis Boc-^ . 
tcn-lbus Au^iifllno )& Thoma fé exhmfljje Scho/a veflra r- 
commendabili Jlitdlo ghr'jatur y\\o(e. los Pro- 

fesores Thomíftasayanfacado de los Santo's D-ocLores cal 
Daftrína, tocando eii la certeza objetiva- j, porque no lo ■ 
dice elSS, Papa i lino foí-a , que h Orden de Predicado- ; 
res íc gloria- de aver Hecho efta educción de los Santos • 
Do( 5 lores jpei'o no aííegura, que ella educción fea la cier- 
ta con certeza objetiva. Esl’olo vn‘a recomendación de la. 
feguridad déla Doctrina , en linea de Opinión , para tapar 
laboca á algunos maldicientes , que con deíénfreno pu- 
blicaban , que la DoíVi'tna , que cnieña laeficac.ia intiin-r 
feca en la gracia , e'daba condenada por la Conftltiicioti- - 
'Unigénitas yy era la miíma , que propugnaban con 
error janfenío , y Kefnel. Y para coníolar el SS. Papa i 
los Thomiflas afligidos con tales didtcrios, dirigió elBrcj*- 
ve;ala Qrdei>dc,N.P. S. Domingo, y la Bula á todo el 
Orbe, para que fe fupiclíc , que los Profelfóres Tliomíf- 
tasen el pihito de la eticada de la gfac;ía ,riofe daban las 
manos con losjanfeníflas ,yKefneliftas>pero no.dixo el 
Sd-nto Papa , que la educcíot> de tal Do6trIna de las obra» 
de San Aügultin , es tal , que ay aii tocado los ProfeíTores, 
THomiftas la verdad objetiva^ 

Muy rudo íerü quien no fepar,. que en la expoíicíon 
de la Sagradsi Eferipcura ay diverfas opiniones ■’ febre la 
letra, )' eftin opueflos los Santos Padres , y qüe con lau- 
dable, y piadoíocn-udio hanfacado del Sacro Texto fus. 
fcntcncias.: Luego aunque el Sumrao, Pontífice Behedic-, 
to.XÍÍL.aya dicho ,.'quc los. -Profesores Thomiflas hantr. 

^ ^ faca^ 



fjHcJo de Icsefctitos de l‘os Santos Deítorcs Auguftin»;’ 
y.Hioir.Jsh g’.a«¡j eficaz ¡ corno la defienden , no por 
cífo le infiere, que la ayan lacado con certeza objetiva, 
aunque efta educción aya. (ido con piadolb eñudio , y * 
laudablemettte.i y paraque fe vea día verdad, fe pre. 
gunta : IJo elluvo ;oo. años, y aun algo mas., Uj 
P oítdtra del Angélico Maeftro , fin efta fentencia de la ; J 
eficacia del airujlio > como fe pone , y tas premociones pliy- 
(icas ! Sin duda. Es pofsible , qUe en 500. años no 
tuvo el Angélico Doñor Uiícipulo alguno, que calara ' 
fu mente , y aora los ay? D; cftas preguntas naccr'ácl- 
ceño contra rni i pero liendo ella cenfura de la obra , y 
no elogio del Autbor de ella Apralogí.i , me hallo, preci- ■■ 
lado á allanar las talespreguncas. Nueftro Aderi-net , fu- i 
poniendo que los antiguos Tlaomillas no fe acordaron de 
tales premociones ,fieudo fidelifsirnos Difcipiilos dcl Maef. 
tro Angélico , d'ce, /mí?. d¡ Orarla, pirt. 1. cap. 4. : 
eoncl. i. fol. mlhi §. Qjtamibrem Thcmiflx anti- 
yaiores , que aun entredós tiiodcrnos ay muchos , que nie- 
gan el auxili.ointririfecc efic.iz , y entre ellos coloca al pa- 
dre Campanelli , que en el //‘¿r. ¿e Pr arded?. & Reprobar, 
rtrt. I. elqiiai ( vfo de las mifiiias voces de Campanella, 
no tas pongo, de mi Cafa por evi’ar el enojo ) appcllat 
Thotmjlas pri.dcreritünantei' F feudo Thomiflai , propte- ' 
ráitjiod.occafnmm Calvlitijlti pn’jeat Typ'is mand.in- 
di, concor .Vidmvlgsre Inter D.T'homam j & Calvinum. 
Buelvoa decir, que yo.nalodtgo ,fmo Tltomis deCam- 
panclla. 

Eselfegundu, el Rmo. P. M. Tilomas Turco, dig- 
nlfslmo Generaldel Orden de Predicadores , el qual (ce-' 
Ifbrandoíe Capitulo General en la Ciud rd de Valencia en - 
Efpañi) preficL'endo vn Afto vn Profcffor Dominicano' 
Tolofano, que defendía las pltylrcas predeterminaciones, 
le dixo afsi el'Doftifsimo General; Ofende mihi locum 
SanBlThome ,in rjm phyficam pridetermlnationem de-' 
fmderu , & creabo te in Rei-igíoHe , contra 

Confíitutlones tuí, Provt.táif. Corara me des el lugar enr 
1,14 obras de S.!nto Thomas , caque aya defendido la phy- .. 
lica predetetiii¡n.!c¡on , te-crearé Maellfa ea-la Religión,: 

con- 



.■«Onlra lasC.gnfUtiaciones de :tu' Provincia. Efto luaed.'d 
elaiio dca.647.iiue aun no.ha loj. ai'ní; Uc donde .le 
irifiere , que por mas.de 500. años., ni í'e lipia jen Li Bf- 
cuela Tño.nifta , y üorainicam , con l.i vniveríálidad 
que aora , que era predeterminación p'ay.lica , ni auxilio 
cíic.iz, con efficatia intrinfec'e inmúane qualñtutis. De 
elle lieclio del Rtno. Tliom.ls Turco , quatro Dodlores 
en Tlieologitt ,que cílaban prefentes al tal Aélo , dieron 
folemne teftinaonio delante de N'qcar.¡o.publico el áilo de 
; 1.6 6 a. Elle hecho, no Tolo le trae nuellro AlEermct, Doc- 
tor Parllienfe , en el lugar ya citado, fino también el Doc- 
tifsfmo Gabriel Henao , de la Compañía. de jesvs, en íu 
obra de Sctentl^ media. 

Vaya otro teftiinonio del Rmo. M. Thcmás.Turcn; 
Henrico de Cerf , Doítor Thec.logo , y Chanccllar'io de 
ia Univerlidad Duacenfe, en sui libro que eferivió de 
,mente Saníhl Thome, , circa phyftcas pr&deter 7 nmat¡ 07 :csj 
.cap, 3. refiere, que edando el Rmo. Er.. Thoniás Turco 
en h Ciudad de París, y hallándole preleme á é'nas'Cani- 
clufionesTheologicas, que fe defendían en el Cónrento 
de Santiago Apoílol, publicamente dixo álp. Bagocio dc 
la Compañía dc Jesvs, que impugnaba las predeterminac. 
eignesphyficas, fegun los principios de Santo Thomiis; 
S. Thomam omnino d phyficu pr&deienninaíionvhas atleCi^ 
mmejf!'. que el Doítor Angélico en fus obrar totalmen- 
te es ageno dc las pliyScas predeterminaciones. Ello no 
lo digo yo, que lo dicen los 101^05 111 imillas i y afir, 
no es mucho que fea licitó preg mtar , aviendo pallada 
(ñas de tres ligios la Efcuela Angel'ca iin phylicas prede- 
[erminiciones,(i antes que nacieran lóS- predetormfnantet 
hnvo verdiderosTho ñiflas, o ñb? 'SI huvO verdaderóí 
Thi.miíl3s,eílqs no dieron la prenheioh phyfic.i, ni en-* 
fenaron la gracia eficizintrinfecamente con conexión' me- 
thaphyfica con cl afli.- SI no los Ivivoí No fe puede 
creer, que en tres- figlos alguno de- aquellos homürones 
nodielTe con la mentede e! A-igelicoMaellro. . a 

Buelva-fe .1 reparar en la Bula , lo efue ‘d'ce el San-f 
tiisi.no Papa Benedicto XIII. _ landabiliter haBsilic 

deciú¡tis-f&'qtcas!th ipftsSS, J)B. AugujiyMT&dl^nia, 
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fe exhanfijfe) Schola vcjlra coínmendahUlJliidiojgUrhtifr;^ 
Efto es , cjuc los Profellores Thomiftas haflít aora han en, 
leñado efla doctrina de la eñcacia del auxilio con los 
predicados que le ponen : haUenks, Aora (e pregunta; ^ 
cíle aora tomando fu principio , porque dice íucceCsion 
antecedente , es defde que é. Angélico Maeftro dio Di(v 
cípulos grandes á el Mundo í No puede íer, porque cíll . 
xnuy executoriado, que en mas de aoo. años, dcfpUGs ^ 
del Angélico Macftro , no huvo tales prcJetermínacíou; 
nes phyiicas , ni gracia con los predicados que la ponen: 
piiesqua-lcs el principio , u origen de cfte haSícn'us 
hafla aora) Por los años de i (547. publicaba el M.ieftro 
Turco, Henrico de Cerf, Campaoelía, y otros, qiv: no 
ayia en las obras de Santo Thom is tal paicncefeo con las 
predeterminaciones phylicas , y gracia , Gonforme la po^ 
-nen oy los Profeííores Thomi'las: Luego cíla Inlignlfs’mi 
Efcuela debe gloriarCe , que no deíde Svinco Thomis, fino 
aun no ha 1 00. años 5 han hallado vniver(alaicnce cu tal 
Opinión coherencia con el Gran P. S, AuguíHn , y con el 
Angélico Maeflro. £fta cohercHcü, ó educción de tal opii 
•nicn de los eferitos de cftos Santiisímos Doíftores , es evi- 
dencia? No por cierto-, por los inconvenientes yadícho«’ 
luego fio es mas qüe ptobabilidad; luego el Do^ror Mu»¡ 
ñoz hko muy bien en poner ahí la conclufion luya, cft 
quinto á la fegunda parte } y am.^ne fu doctrina en -efie 
fmto i la ayan facftdú laudahUmente .3 y., con fiado fo ef» 
tudlo ds los eferitos de, l(ks Santos Botior&s -Aug-fifimó 3 y 
Thomas 5 con todo eJJ'o 3, fu femtncta de ningún modo es 
fonfirme a los Santos DoSlores, Y por que lo dixo aís: 
el Doftor Muñoz?' Porque los Profesores ThomiOas, 
aunque TuCentenciaU ayan dedacldo de los cicricos ¿e 
eftosSantos Padres, no la han- deducido con evidencia^ 
tocand&clertaraente la verdad objetiva de h rftente de ' 
cíloí Padres, fino folo probablemente: luego probable- 
mente, aisi Jefuitas, como ECcotiílas , podemos declr> 
que no tiene coherencia la cal Doditna con los cfciítos> 
y mente de los Grandes Padres San Auguftin, y Santo 
Jhomás. 

Pudicraofe aducir elogios grandes de k Do^rltttí, ^ 

V. — — ■ - 



Jefuíú, yEfcotifta i leafe el Cbiicílío Latáríneñfe.ytfí 
Lcone X, en la Icíston 1 1 . en orden á la aprobación de la 
Doctrina dcl Subtil MaeAro jcl-qual Uevacl concurro ísJ 
mulraneo , y niega el previo > no por eAo vna ,y otra Ef-; 
tuela negamos ia probabilidad délas otras, íino es que 
íucedá lo que precavió el Dcóbiisímo Mclcbor Cano de 
LoclsTheL lib. %.cap. 4. concL r. Ay hombres en ejhet 
edííd , isjiie dm mucho que reír } poy la ñgerex^n de etlgahos 
'■Efcritorei yyts tanm 3 que apenas ven dijj'ensir a el otra 
del p-areccr con que ellos eflkn cafajor 3 qnando 3 cojno Ji 
cada vno fuera vn Concilio Gener'aly condénala opinión 
■ópuefia^Aveces con muchas ventajas mas probable qi^e-la 
Juya ) de herética 3 o errónea» 

Y afsí no defprccíando , fino venerando todas las opf-; 
niones probables en ftiáterías Efcola Arcas, venerando á los 
1 ?ríncipcs, y ^ Cus Eíciielas) es licito el impugnarlos , por^» 
<juefusaílertosno pallan la linea da probables j que á el 
cafo el Gran P. déla IgleíiaSan AuguAíu en la Epiíl. 1 1 1. 
■eferíviendo a í^ortXinacíano , Obifpo Gicenfe : Ñeque initih 
'quorumlibtt difputdtloñcs quamvls yCatholleorum y&tau-^ 
datorum hominum 3 velut Scripturas Canónicas habere de-^, 
bemus i vt nolis non llceat , fal'va honorificentla 3 quÁ UlU-^ 
■debetur hominibus 3 aliquid in eoi'um fcriptls improbare»^ 
atque refpucre > fi forte invcnerimus , quod al'.ter fenfe-\ 
rint 3 quam veritas habet divino adiutorio j vel ab alijs í»-j 
telleHa ivel a noí'is» 

Por tanto , fiendo efta Apología juAificadamente díg-í 
Tía de admitirfe en el Tribunal de lo3DoiA:os,y para hon-¿ 
ra de tan celebres Efc'uelas, no folo la apruebo, íinó que 
íuplicorendidamente fe le dé Ucencia al Ailthor para que 
la participe en la común luz h todos. Slc femU ; Salvo 
meliori, 6¿c. En eAe Convento de San Bernardino de llc- 
Ügloíbs Francifeos Defcalzós, Extrattiuroís de la Villa 
Madrid , en I dias dcl mes de Mayo de X 73 1. . 

') ■ 
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' LICENCIA DEL ORDINARIO. 


N Os el Licenci.'ido Don Miguel Gómez 
de Efcobar , Inquifidor Ordinario de 
Corte ) y Vicario de efta Villa de Madrid , y 
fu Partido, íScc. Por la prefente , y por lo que 
á Nos toca , damos licencia , para que fe 
pueda imprimir ,*é imprima el Papel intitUi 
lado ; Manifiefto contra el hecho ruidofo, 
conque algunos ProfelTores Thomiftas qui- 
íieron impedir avn Profeííor Jefuita,quele-. 
yelíe d la Prebenda Magiftral déla Primada 
délas Efpañas Toledo , de la conclufion de 
gracia eficaz , que repartió , compuefto por 
íl Doilor Don Salvador Collados , Colegial 
en la Univerfidad de la Ciudad de Alcald; - 
atento , que de nueftra orden fe ha vifto , y 
reconocido , y no contener cofa que fe opon- 
ga a nueftra Santa Fe Catholica , y buenas 
coftumbres. Fecho en Madrid a diez y ocho 
dias del mes de Mayo, año de mil fetecientos 
y treinta y vno. 

Lk. Efcobar, 


Por fu mandado 
Gregorio de Soto, 
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coi) mucha érudi'mon j y pcrfuade con la .mayor eficacia; 
qu?cn la Op.olicion qij.e hizo dicho Doítor Clon MaU; 
nuel Muñoz á la Magiílral de la Santa Iglefia Primada d? 
las^Efpañas de Toledo, no dio motivo de alboroto, ni f 
ruidolb efcandalo , afsi en el proponer, y defender fu 
queílion , como en ct modo de entenderla en el' papel: 
pues el ProfeífoF jefuita propuí'o fu queííion en efta 
forma: ^ 

Los AítxUlos de la gracia , eficaces 'jror fu intrinfeca. 
naturalena , con todcs los predicados y <^ue comunmente- 
defienden los Sapientlfsirnos Profejfores T’homifias , no fié 
compadecen con la libertad »jy annejue fn DoElrlna en efie 
fmtO) laayan facado laudablemente- , y. con piadofo.ef 
radio délos, efcrltos de los Santos Dolores yMgtifllno} y 
Thomas con todo efifo y fu fcntencia de niitgun modo es 
conforme a los Santos DoSbor.es. Verdaderamente , que ef-^ 
la qucftionjcn quanto á la primera parce , es agena de to- 
da cenfura, ni es racional motivo de dií'cordia > porque 
fiendo la Concordia de la gracia Divina , con la libertad 
humana , vno de ios- mas precUbs aílkmptos ü que debci» 
atender, y atienden- con gran cuidado todos los Thcologos,. 
iempleandofc con Infatigable arvimo , y piadoíb efludio ciO: • 
inquirir, c indagare^ Ceñudo verdadero délas Eferiptu- 
liasSagradasencfte pumo, U mente de- los Santos Concu 
Uos, con cípccialidad el Senonenfe, y Tridentino, y la. 
JDteligencia.de los SS. PP. y DD. de la Catbolica Iglcfia, 
como fon S.AQguffcin,S,Bernado,S.Ai>felmo, S.ProfperOjyi 
otros muckosjpero como aun con todo füincenfante,y lau- 
dabilifsimo eftudio, fiempre confideran cicvadifsimo eíle 
punto, fin dcxarfecomprehcnderde humano entendimien- 
to, con cantas, y tan Sagradas luces iluflradojlosGlorioíifsi- 
mos Principes de las célebres Efcuelas Thomiíl a, Bentiu 
i'ifta , Efeotifta , Durandífla j Nominé! , y jefuita, cou ' 
fus NobíhTsimos , y Doíliísimofc Difcipulos ,Te di ’iden 
opueftameme entre si, difciirríendo todos altiTsimamcüte- 
en encontrados vandosjpara expircar^fegun la inteiígenw 
cía de los Santos Padres , vn adWnpta ta-n dificLilcofo» 
Todos por fu íémir alegan authoridaefes de Concilios^ 
SanrosPach-€S,ytaneficaces., y DervioCas.. razona j-. 
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con mucha érudioon^ y pcrfuade con la .mayor eftcada; 
quqen la Opojícion que hizo dicho Douior Don Ma-; 
nucí Muñoz á la Magiílral de la Santa Iglefia Primada de 
las-Efpañas de Toledo ,, no dtó motivo de alboroto, ni 1 
Tuidol’o efcandalo , afsi en el proponer, y defender fu, 
queíVlon,C(3mo en el modo de encenderla en el papel: 
pues el PfofeíTor Jefuita propuíb í'u qiieííion en ella 
íbrma: ^ 

Los Auxilios de la gracia ^ eficaces [por fu tnrrlnfieca. 
naturaleza , con todos ¡os predicados ? t^ae comunmente: 
defiendenlos Sapicntt/simos Profejfores 'Thomlfias,no fié 
compadecen con la libertad jjy aum^ue fu DoSirlna en tfie 
fimtOi laayan facado laudablemente > y con pladofo.:ef- 
tudio délos, efcritos de los Santos Dolieres ^¿ttgufilno) y 
Tabernas i con todo cjfo y fu fentencta , de nlitgun modo es 
conforme a los Santos Dollores. Verdaderamente , cjiie ef-;. 
ta queflion,en quamo á la primera parte , es agena de to- 
da cenfura, ni es racional motivo de difeordia j porque 
Cencío la Concordia de la gracia Divina , con la libertad 
iiumana , vno de los mas predios aíílimptos d que debe» 
atender, y aticaiden- con gran cuidado- todos los Theologos,. 
icmpleandofc con infatigable animo , y piadoíbefludio ca 
inquirir, é indagar el, (entido verdadero las Eferiptu- 
t^isSagradasenefte punto, la mente de los Sarttos ConcU 
líos, con cCpeciálidad el Senoneníe, y Tridentlno, y la< 
imeligcncla.de los SS, PP.y DD.. de la Catholica Iglcfía, 
conao fon S.Aagufl:in,S.Bernado,S.An'felmo, S.ProfperOjy 
otros muchosjpcro como aun con todo fumcenrante,y lau- 
dabÜííilmo eft.udio,íiempre confideran clcvadirsimo elle 
punto, fin dexarfe coinprehcnderde humano en tendimíen-w 
tOjCon cantas, y tanSagradaslucesiluflradojlosGlonofirsi- 
mo5 Principes de las célebres Efcuelas Thotnifla , Bentu- 
rifta, Efeotifta, Durandifta , Nonalnál y Jefuita, con ' 
fus Nobilifsímos , y Dodíísimos* Difcipulos ,Je di 'iden 
opueftainemc entre si , difcurrlendo todos altifsimamerjtc- 
en encontrados vandos, para. explicar ,fegun la inteligen-< 
cía de ios Santos Padres , vn alTampta tan diíiculcofo» 
Todos por fii íémlr alegan auchoridaefes de Concilios^ 
5anrosPacb‘eS; y tan eficaces-, y nervioCu. razona que 



rio avieado determinación de nueflra Madre la Jgleíía 
Sanjta,corao alpreícníceacíle punta no la ay, pü'fua-- 
dco con e^'ídcncia fu intiiníeca, ptobflbilidad > hacíendoi 
el Csquito de qualquiera fcnccneía muy plaufible la mul- 
titud de DoAoresCatholicos que la defienden, no con\ 
animo contencioío, ni litigiofo, fino con fincero anima 
de inv'eíligar la verdad i figulendo enredo el faludabl'e^- 
confejo 5 que dio á fu DUcipulo-Tímocheo. el ApolToJ San- . 
Pablo, (2) fegun U explícate] Qoftifsímjo Demercío.. j 

En cftafiipoTícion bien fe percibe que La primera par»* 
te de h concKifion , en quanto á la lubftancia , no es dig- 
na de ñora , ni de reprehenfion > pues que la gracia 
t.rinfeca 7 n.€nte efisaz. 3 con Ifiu predicados t^a. la flnalart 
los DoHjJsimosXhoTmfias.i repugne osn la libertad y 
vna conclufion , que la DoítiGima Efcuela Jeíuira con 
gran probabilidad catholicamcnte la firma , y fuiilmence 
la propugna. Y aun los Efeotiftas, que defienden gracia 
ab intrinlec.oeficaXjfcgun la men-te del Gran Pach'c, 
Poítor San Augufiin , y del Subiil Doílor , íi acafo fe, 
pone, conaígunos de los predicados-, que la atnou-yen los. 
Thomifias, conviene líaber,. fer antecedente con ante- 
cedencia de naturaleza, y caufalidad ^ la determinación 
de la voluntad criada , y metaphyficamentc connexa con- 
^lía, todos afirn^Q,que C5 incompatible con la libertada- 
veafe al Sapíentífsimo P. Fr. Juan Sendin afsi en el f raUl 
de hiber. jírb.d'ifp, X. J'eñ, 2. como en el tra^., de- 
(prana aBaali,dlfp.x.feSt.x,& z, yalPadre Francifeo 
YtXvk.deGratui 3cap».i» diffi. i-. 

En quanto almodo de eftenderla en el'pape! ^ que es. 
afsi: Los.au-xUtos di la.j^i'ulna gracia eficaces por fk- 
natnralez^a con todps los predicados 3 comunmente de~ 


í^) 

D Paulus 1. adTi¿ 
mutheum , c^ip. 2. 
moli contemiere ver^ 
bisiadnihilvtilé eji) 
nifi HÁ fubverfionem 
auiiicntiutrr. 

Demcrt. Thad. in 
l!iiiela Francifeana^ 
fol. í 8. Modefie entm 
pra veritate difput»* 

rt^mn efi litigare* 


fienden ios Sapiennfsimos, I’.rofejfore.s, Thomifi.a^- x- no fe 
conipadecen-con l.a libert.ad:3 no aebe cau'far novedad., ni 
admiración j. pues aunque en Ibs términos formales no fe 
halle efcrlta en losAuthorcs, que trata-n de la. materia,,, fb 
infiere con evidencia- de fus, palabras^ por cuya caUA,.iS 
fe confultan los Authores, no folbÉfcotíflaí,, y J,efqrt 3 . 5 >'- 
si también los predeterminantes afsiEfcotifla«,. comofo.li- IlluíEPalaHa^íPr^ 

Briceño, tm» comro'üsrf 3. Francifeo PcEx cn;ieí’; 




Vi'dfieiirllliiíí- Pii- 

lañe* de Frovidífítíi)) 
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imti, di Grttltt icnp, i. difjicult. ii y Pilofo tom. ti 
dlfp. ^í.ttrt.viríni. Him. <j. y aun alguftos de losTho- 
nii'ltasfe verá, que afirman, que fi á lá gl'aciá intrlnfeca.’ 
mente eficaz íe le atribula el predicado de (er moción phy. ^ 
fica, que conrif(a,di en qualidad phyficaraerttc liiherirtte en 
la voluntad, detetminando fu indiferencia , ó corno cohfli- 
tutiva delASo primero,ó como necelláriamente ertaSa páj l, 
ti el Afto fegundo , y elTenrialmeiite ¿oilexa con el , y de ”” 
configuiente,que infaliblemente le infiera, ó otra qúalqliierj 
mocion phyfica , que fiendoefettode la voluntad Divina, 
determine la Voluntad criada , ño es de la mente delAn-' 
gelico Maeftro en la i. i. ijitífl, i lo. att. i. y en la 
(¡uíft. 11. dtVerítiite,att.‘Í. irtCorporé \ porque ifii no 
fe compadece con k libertad i y fiendo eflox los predica- 
dos, que otros SancifsimosTliomiftas atribuyen á la gra- 
eiairttrinfecáinente eficáz , bien le infiere , que cflcilder la 
quefiion en el Papel del modo referido el ingcnlofó Profef- 
forjefuita , no debe cáufár novedad ; y li la oCáfiona,' 
debe fer j por cargarfe exprelPártiente con la obligación 
de réfpondcr alas muchas autlloridádes , afsi de Conci- 
lios , Santos Padres , y del Angélico Macitrojyáiascfi- 
cacifsimás razones , con las que los DodlUsimos Thomif- [ 
tas entresl en efte punto divillos,nerv!o(amente pruebanj 
y defienden.diftinfOsprtdieadiDS ¡y vártds cl'pecialcs mo- 
dos de confiituir , y explicar la eficacia del auxilioj 

■En orden á la ftgunda parte do la cohclufion , ¡a que 
el Manifieflo deckr’a fer afsi : Audite los ProfeJJeyes Thn.^ 
fnijiás han facado fu DoSlritia en il punte de gracia 
tfieax. ¡audaíleminté , y óm piadofo efludie de hseferitos 
de los Santos Dotiores Augnjiino í y IThomaS^no objlar.te 
efio íde ningun-modo es conforme d ios Santos Dotlores, 
Eña parte ais! propuefta , ni es digna de algún reparo, 

•ni puede fer prudente motivo de inquietud, ó diffenlsioiij ' 
y u por el modo de proponerla fuera ocafion de difeor- 
aia,fe Omitictah muchas controverlias Efcilafllcas , y 
-Tlleologicas. No ay éófa mas cierta ,quelosProfe(Iorcs 
déla Angélica Efcuela fe han empleado con irtfiuigable 
vigilancia , en inquirir , é indagar el verdadero fentido de 
la Sagrada Efctiptqta , y la inteligencia de las Santos 
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Doítorfcs jparsiltiíírar con lascathollcífí.imas Jucesdefu 
Doctrina ,nofolc) lja§£lcuelas foJas , si cambien ti Jílaca- 
do campo de la Univerfal íglcíia , liciido juíliisímos 
acreedores , ^ las nniíchas gracias, elogios, y elev’ad’isí- 
mos favores, que fon rajón lian iperecídode los fuprcí- 
mosPoncIficeí) j y aunenefte punto de gracia intrinl’cca- 
inente eficaz, cotnenda mucho fu loable , y piadofo eftu^ 
dio el Supremo Oráculo Benedifto XIII. afirmando , que- 
con razón fe gloria cfta Doftíísima Efcuela de a ver faca do 
fu Doftrina de !» perenne.fuentc de Sabiduría San Auguf- 
tin , y de fu verdadero Dífcipulo Sanco Thomás. ( 5) 
No obfiafueeílo ,los Profclíores de la Subtilífsiraa Efcuct- 
1.1 , que comunmente defienden , y propugnan gracia por 
fuíntríníeca naturaleza eficaz, liguíendo en pile punto 
alV. Mai’iano , Doítor Subtil, verdadero Diícípulo del 
Gran Padre , y Do¿tor San Auguílin j pues apenas fe ha- 
lla en todos íus eícricos refolacíon alguna, que no la 
apoye, y pruebe con aurhoridad de efie Santo Doftor, 
igualmente , quejes Thomifias fe glorian de aver Tacado 
íu OoArína de la mente de Augufiino , expreífada por el 
Subiilifslmo Efeotoj pero al mífnjo tiempo afirman , que la 
gracia , & ablntrlrífecQ eficaz con los predicados, 
que comunmente U defienden los DiCcIpulos del Precep- 
tor Angélico , no es ctinfornic a U mente de Auguflino. 
Veafe al Üo^HiVuno P.Fr.jiianScndin en el rracl. f , dcGra-r 
tlaaEiualiydlfp. 2. feU, i.& i. & difp, 3. donde con 
gravífsimos fundamentos, y con gran futileza, y clari- 
dad manifiefla ,qual fea la mente del Santo Do« 5 tor San 
Auguíiin en el punto de gracia eficaz» mas como todo 
efio fe queda preclLamentc en los términos de profiable, 
hafla que nueñra Madre la Iglefia Santa , con fu fuprcma, 
c infalible auclioridad , nos determine en eíle punto lo ver- 
dadero , ay Jugar para que los ProfelÍQrcs de la Efcuela 
Doftifiima leíuita , no por fu voluntad , lino con gravif- 
fimo fundamento entiendan , y conflruyan de otro modo 
la aUifsima ,c incomprehenfiblc mente cíe los Santos f>oc- 
tores Augufllno , y Thomas, y de configuíente pueden 
afirmar, y afirman con gran difslma probabilidad ,qae la 
gracia ab Intrlnfeco efidz ^ oon los predic ados que Ja 
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(1) 

BonedíA, Xni. in 
futí Litterts darit in 
f.rrr.a Urevis , ¡neJ • 
piint, dcmiffiií 
AiV.Magno (gitur ani- 
fito eontendite eiilt¿if 
calumnias inten* 
tits fententijs vtftris 
d? gretia per fe, (¡p ab 
¡ntrinfcca (fficaci , ac 
Al gratuita prisdcfi* 
nattotte ad gloriare: ffi* 
ne vUn prAvifiont me* 
ritortinr, qtsas lauda- 
hiliter hacíeníis dotnl* 
fus , & ah ipjis SS, 
DO. Augujlino , & 
’lhoma fe hauxijfe 
Schdla vejfraccrnmn* 
dabili Jluilio gUria* 
tur. 


U) 

Paulus V. Poniif. 
M. 1 X. die i^.Attgfijí, 
ann.\ 6Q6,f¡niriscortf 
•roverfijs melieri^aa* 
'crique partí adhdrins 
fandvit: vt íríhís do* 

m- 


Jhim M'JIr.c íhkVw- 
r/ii , iistiec 

'■ tl¡:(4 i a.tnír4 Sedt 
dutrnMitr : afud 
’Spunian» H* annntn 
,i‘6o6. 

(s) 

Cum dapltx { ait ¡n 
fuis Litar, ApofloL 
Sixttis H', ) jft opinio 
■CuthelieirH/n Doíía- 
Tum circaatufat pr-t- 
tipttíts hicarnñthnii 
vtrl’i D inutinúum. 
Altera^ i^iioÁ J¡ Adam 
neo pcccajfl't , filius 
J^ei hnmM»m carnem 
Tten »j¡ump¡i^.t^a.lte 
ra , q.'tod ttiaru Ji non 
Ju'Jfet humana tintura 
in primo Varinte lap- 
Ja , adhftc Vti filius 
í/trnsm ajfumpfijlet'i 
é" eplnio vtraqutpic- 
iMtiifiiiti , AHihcriia- 
tibus ó* Tatianmus 
fubfijlat Cutnqut puo- 
ri oplnionl verfus illi 
( peccatores non abhor - 
ris fjine quibffs num- 
firat tapiro dig-' 
na filio ) invitantur, 
diciinus f¡HÍdquid Con- 
tra diílos verfus at~ 
tcniatwn fuit , ttme- 
iftrÍHm iprafumptuo- 
/mw*, ó» peena dignun) 
fiúfictta/K^uam contra 

oplníoniiTt á DD, Ca* 
iho'.icis pojltam'. 

Apii'i Antonium 
I’arnonusr .1 in fita 

^cr%:i ntB DoslfiiJA • 

tiifnfSak.J. art,6,fol. 


nen arsíThcmjftas, como EfcotiftaSjno es conformé ilos 
demos de los Santos DoftcíesAuguftíno, y Thomis; de 
eí mifnio modo , quedos Eícotiftas Profeífores déla Seíeft- 
cía Media , afsiia defienden j y pnieban cofi atttiiOrIdi- ^ 
desdeSan A\igaftin, y del V. Mariano DoClór , que de 
xonfigiiícnrc dicen ,'que la fentencía común de losEfcocif- 
tas en punco de gracia nb Inmiifsco eficaz , no es confoY- ' 
•me a la metlte de tan Subeilfísímos Doólorcs.No Ce debe d- 
‘timareftopov'inconvenicnfó, antes bien , debe apreciar* 
fe por hofiello motivo , afsi para que Ce exerciteo los inge- 
íiios, como para que con m.iyor aplica-cion f.'l eldudío de 
Jos efciítos de los Sancos Dotftores San Aüguftin , y'é 
Angélico Preceptor , Ce Inquiera y Ce indague la 
dadera'Líoñrms-. 


Una ^y otra Opinión , afsi’lá delagracia-íí' Intrlnpco 
«íkaz ,como la de la índirerencia de los auxilios , eOáti 
^ufiiCsimamentc comendadas por los Pontífices S'iifnos, 
quienes mandan , que ambas fe difp'ucen , y rcdefíend.in 
•en las Eícuehs , fin que la vna calumnie, ni cenCure h 
'0tra.í[4) Efic rníCmoelTado tiene aquella can celebre coh'« 
troverfia , que ¡ngeníoíifsímamcnceredíCputaCntreTho- 
jníílas ,y HCcotiílas , laque esafsi: Si Ad^if nohuvi'erk 
'fccadojclHíjo dcDios fe huvleya-hecho ■Hombre'^ Yá 
laben todos , que la parre negativa la defienden con valor 
los SapIenciCsimos ThomiíTas , figuierrdo á fu Angélico 
Maefiro ,y quela parce afirmativa la propugnan codiís^ 
los EícoiiftaSjCcn ífi Doctor Mariano. Una, yotraCen^ 
tencíaeíld comendada por la Suprema Cabezade la Igle- 
sia Sixto JV. afirmando , qu.e ambas fon conformes a la Pé, 

•a la piedad , y que a los dos favorecen inucha'sauthorida- 
■des , y razones. ( y ) Aun en medio dé efla aprobación 
comendaticia , el que ios Aiuliorcs ,quefigucnta opinioa ■. 
tiegariva , pongan en los Papeles de los Adtos públicos, ^ 
queyii Senteciaes conforme a Us Éfcrlpturas Santas i y 
■al vnamme confefinrménto de todos los Padres de la lgleft‘a% 
y de conííguienre ,qüeia fcntencia afirmaríva , no es con- 
forme , ni álasSagfadas Efcrtpttiras, niála mteligcnclá; 
délos S-antos Padres i no es digno de algún reparo, ni lóS 
Autkorcsdcla afiri^tjva , fe deben ddr por ofcndl'dO's; , 


po> no iíicUfi 'reí'. íq'jíl's vina profompsioii, th q-ic déiér 
mos huir, í'tguii nosaci^nícia ci Oocb'iiino 0,-Vi¡i-,,((5}Lo 
miimo D.ircceqfic dohc.ciodrlean U plrufulo cointrov'eiTií 
de lós auxilios da la gracia Divinii y U Cono n-dia con !l 
libortad humanaii pues aunque k Opinión deja gracia ai’ 
intrlnfeco cficii ,gocc de aquella a.probicion comendad- 
cia 'y laudatoria, que es can plaufilale cftudio. deducida 
déla Dodrina, y eferitos delpsJS. DE). Augurtiao , y 
Thomis, como el ellilodiCp'jtatono tenga alguna latitud, 
no fe juzga prudentemente , que cscaliimnkrla , ni cenfu- 
rarla el decir , y aCin extenderen c! Papel, qac lafentcn- 
eia que defiende la gracia l/ííí-kyZ’ca eficaz , con todos 
los predicados , que comminientedefieii.den losSapicntifsi-: 
mos ProfeíIoresThomiílas, aunque fea con laudable, y 
piadofo eíludio deducido de los eferitos de S. Aügaflin, 
y S. Tilomas , de ningún modo es conforme i tan SS. DD. 
antes bien juzgo, que'esfegnirel confcio,qued¡ó el raifmo 
P. S. Augullin áCrefconio,pucs el Santo Doñorle remite 
a lujas Propheta, donde veri, como el miimo Dios llama í 
los hombres a d!fputas:(y) .ifsioontemplo,qilc el ProfeC- 
forjefuita propufo fu quefl¡on,y la exleudié del modo re- 
ferido en elPapel,como diciendo á losProfelTores Thomif- 
tas , loque dice por líalas il los hombres nuefivo Dios: 
( 8 ) Venid ,y atguidme ,para que íl laluz déla diipnta, 
fe veala Doétrivia,quc es conforme ii los cícritos de los 
SS. DD. Auguftino , y Tlaomísi y ficudo cfta difputatan 
matlefta , y conforme a la piedad Chriftiana , foy de 
fentir , que efle Maiiifiefto , como dirigido i efte fin , es 
vtilifsimo , y digno de la publica luz. Efte. es mi fentir. 
{ Salvo mellori) En efte Real Convento de niieftro Pa- 
dre San Fi anelfcp dc 'Madi i4cn zj .dias del raes de Mayo 
de r 7 3 1 . 

fr. ■FrancifcoVentas’^ 


(íl 

, Dctcfs.Víiip. fpl 
rüm />»■<- 

'ri!^}¡}l¡o , fl!i¡ pí ftiprit 
fi ^•v!(¡f'.¿n:c‘s , f.v 7- 
tcs ¡l-'i i'orari K.tpí/j 
ot/ift.'ni ojiinicnsi’f 
fuis Ds¿físfltil>:!s (llf- 
fí.-irk'hteftf^ ni- 

viJia dmvr.antesyiiida 
p’ir r.'itiGDan v.ejciunt 
iir-^roba-re , tauicjimrii 
^criatUfim , C’ h^rc- 
¡can* canhiis l-.itra- 
libiis laccrant inaf- 
fmter. 

Ovham. tmef, de 
Coypíf. Chrffii ^ cap, 

jó.apud Aiuouíluh 
daiioim.clc, 

D. Auguft. llb.'x .con* 

.4.. rÍAbeS í/}rJHÍf , ^ 
upud ¡faitim V>'opf:C- 
- -.m venite dijptuc- 
nus,dicit Do»iiniiSy^^ 
niíiltis fililí di'vhi.-.yum 
firiptuu.vHm Iccií, 

( 8 ) 

yen¡te,& ar^HÍte me, 

. Aic’it Domtmii Ifaias^ 
cfl’p,l,veyf,i^. 


\ 


CEíT^ 





CEl^SVK A T>E EL M. K. P. M. Fr, 
Pedi'o Miinfo , dd Orden de San Augujlln^ 
Mae ¡ir o General de fu Religión, Ex-Pro'v¡n~. 
clal de ju Proyincla , y DoSíor Theolo- 
go de la Vniverfidad de Sa^ 
lamanca, 

M. P. S. 

D e orden de V, A. he viílo vn Manifiefto , queha* 
ceelDoñor Don Salvador Collados , y noenA 
cuentroen todo el cofa alguna opuefta a tvueílra Saiíta, 
Ec , alai buenas coEutnbres, y d las Reales Piagtnaticasi 
de eflos Reynos ; por lo qual puede V. A. conceder la II. 
cencía , que fe pide. Y aviendo de decir mi fentir fobrela 
fubftaneia,y modo devnapropoficlon ,quees el princiq 
pal alfunipto del Manifieílo ,y causó ruldofa novedad en. 
tre Perfonas Sabias i tengo, por precifo poner aqiii j la le- 
tra la ptop-oScipnipiralasreflestiones, que. efpero hace», 
y eftoy perfuadido que no huviera Gdo tan mal recibi- 
da de algunos , E con fidelidad fé buvieíle.dado por efcri-, 
to , y con tiempo bailante a poderfe reflenionar. La propo-. 
poficion dice.afst; . 

Attxiila Gratín ah htrínfcco efieatia cum omnihat, 
fr,td¡cath , ^rnhut k Saplcnñfsmas , & mbUifsimui Tha- 
mifl'u ctmmmuer defendtintar , cum li.hsrtate- non. coha-t 
rtnt ; & licet ftam DoEtrmam in hoc ptmSlo Uudahili- 
ter j & pío fludlt. ex SantTis BoBorthus Aiiguji/no, & 
Thoma haHjfir'mt , prniiicTis Sanliit DoBoribus mimm'e, 
cohícrent, 

LafubEancii deeflapropoGcronfereduce-á dos cofas, 
de que cfi.™ llenos los Libros , y afsf no fe deberr effrañari. 
voo es ,etquelosaua-lios intrinfccamente eficaces, rio fe. 
cencilV.inconl-i libertad criada: otro es,ct q«e,n.if« confor- 
man con la Uoéktina de'SanA¡ugüftin,y, Santo. Th.o.n)ás. 



No ay Eleritof alguno déla Sít^rad»' Compifiíade Jesvíj' 
<ju: difp'jtandó elle pumo de tos auxilios , no pretendo, 
«llableccr ambas cofas , tíguiendo el methodo , y Doc- 
ttina delÉxitnio Doñor Suarc^cn fus Opufculos , 3 ^ en' 
el tomo fegundo de Gracia , donde fe sé con mas ciar!-; 
dad , y gtavifsitnos fiindaftientqs de antliotidades, y ra-; 
ion , la gran probsbilidad de las dos partes déla piefen-; 
tt propólicion. Con que en U fubílancia no contiene cofa 
reparable 4 los Sabios , exercitados en las difputas de 
lasEfcuelas, 

iEnquanto almodo , y fus exprefsíones, pudo repa- 
raríc en aquellas palabras : ‘Landahiliter > & ph Jludlt, 
que parecen averíe íacado del Breve Benedidino Dímif- 
idipncfít dado í favor de la Efcnela de Santo Thomis, 
y obtenido 4 {nflatacias, y para ferenar las quexas de la 
Sagrada Religión Dominicana , ¡tdcHntmm 'vtfiriíriint le--, 
tñmentum. Y fupohiéndo , que elle Breve no prohíbe las 
difputas ,y que fequedaenpie laque[lion,defi la gracia 
intrinfecatten»eeficái,quita ,ó no la libertad, yla de íl 
es jónoeS de la mehte.oe San AuguHiti, y del Doítor 
Angélicos y que durante ambas quelliones, tienen las dos 
fentencias opucílasfu intrinfeca , y extrinfcca probabi- 
lidad : pallo 4 hacer algunas redexiones en la prcfen- 
te propoficion. 

En ella no fe impugna abfolutamcntc la gracia eficli,' 
lino la gracia curtí cmrñhus prtduatis , ijulbus commmifer 
; Lo qual no es contra el Bieve BenediSino, 
que folo habla de la gracia eñeéa abfolutamente. Ade- 
mis, que 4 eerca de los aditamentos , y predicados de 
la gracia , ay dilfenfion entre los mlfínosTliomillas, y 
pbr los aditamentos afirman vhos , que la gracia de los 
otrosquitalalibertad. Veafe allluftnfsirtio Palanco con-, 
traía qualidad predeterminante; Alllluílrifsimó Arau-; 
jo contra la predeterminación phyfica , que folo admítela 
Moral: y en mi j^ugujiinus pil interpres > defendiendo 
conelSanto .yatithoridadde Santo Tltomis, que eíli 
gtaciafeda violenta, y qtiitaííala libertad )fino precedie- 
ran 4 ella las gracias Ktoralís de la Santa vocación ^ donde 
gomieau nueflcq alvedcio 4 exefcer fu libertad > fiufi- 8 . 



iP. Vcjnfc Albelda , y otros , aun dentro de la 
Religión Sagrada de Predicadores. Luego íi en eída Eícuc- 
la no ay Concordia en los predicadosde la gracia, no la 
av, ni lii puede a/cr , en <.juc fea de San Aiiguflin,y de 
Santo Thomas , fcgiin tales predicados: y de ellos, ó de 
la gracia con ellos, habla la propoficíon. Ciwi ormnbtts 
j}r.tdÍcañsi quibus co??2?/íitij'ucy defc}idUiir» 

Sea otra reflexión, el que en las palabra sdel Breve , que 
incluye la propoficíon , da fu Author á los Thomlilas,mas 
que lesdió el Papa Bencdíifto. Dice afsí el Author> que l-i 
fcntjnciadc los Thomiílas, que impugna , es facadade 
los Santos : Licct fuam Doíhlnam ex SS. DD* haufcM 
rlnt. Y el Papa no afirma que 5 fino quá 

Tatrum dltlis confo?i^í ejfc > Schola veflr^í comnicnd^bili 
p.’.id'io glovuitur. Ello es menos , que lo que concede la 
propcficíon: y es tanto menos , quanto es cierto, que la 
Ercücla contraria de la Sagrada Compañía , fe gloria 
también , y con eíludlo digno de toda recomendación , do j 
qucfusfcntenclas en eftc punto,, fon conformes á los San- I 
tos Padres , ^ los Concilios , y Dccifsioncs Pontlfi-^j 
cías* 

De eíla reflexión nace vna aparente- contradiccíor»; ! 
ique fe defeubre en la propoficíon prefente , y es : el, que la 
fcntenciaThoraífta es Cacada laudablemente de los Santos; 
y no cortcucídácon ellos» ‘Sino concuerda , no fe facó de 
allí , como concede U propoficíon. Ni valen las inftan«- 
cías , que alega el Maiiifieílo j.ya de los N.ov:at,oi‘es , yá d'e 
los Santos Padres. Noctelos Novatores > que falíamente 
fe glorian avev Cacado fus fcntcncias de la Eferiptura , y 
San Aiiguílb i porque ellos no.l'on laudables en. tales fen*^ 
teneias^'fino vituperables, y realmente condenados por la 
Iglefiajque cnl'ucóndenacion nos dii á entender j. qU 4 
fusafi'ercionesfe Cacaren.??;^/ de San A.iiguílin jó.d.el.Sai'H* 
tó ttuil entendida. . ' 

NotampDvO en los Santos Padres, que- han íidodfc 
íenfldos. npucíl'.-s; que aunque fueron laudables en IoKm 
citar íacar fus iínrenoías de la SanccfEfcripiura i no Có 
puede 'jcjii , que abfdutamentc las facart-n de allí, fina 
q-’*u uaf'ició. ellos prol)ableínen'te>facaí>la&, 

pos 


poique 5 no’enténcferfeaísí, tlivieran certidumbie, comS 
1.0 determinado en los Concilios, que ciertamente lo lac» 
la Iglcfia (le las Santas Eferipturas, . Luego conceder abío- 
lutamentc, que los Thomiftas facaronfu fentir de San 
Augufliii, y Santo Thomás,y que «lie no concuerda con 
los Santos , parece contradicción. 

No lo es en la realidad , porque la propoliclon nd 
afirma 1er cierto j que la íentencia,.qHe impugn<a ,fe (acó 
de San Auguflin i nieftp fe puede afirmar , fin el inconvec 
niente, quecenfm'ael Manifieílo de los qua 

juzgan , que defpues del Breve Benediílino no es licito, 
dudar de lamente de losSantosDoñotes, y quelaCooC 
cordia déla gracia ab infrinfeco efica* , es evidenternente 
creíble. Solo afirma el Author, que la fcntencia miím 
que impugna ; es probable , ferfacada de la Doñrina de 
los Santos : y fiendo meramente probable.en sí , fin perjuic 
cío déla contraria probabilidad , defiende la contraria^' 
como mas probable en los principios de.íu Efcuela en lo 
qual noay la mas leve contradicion. ,Y es digno de rC'» 
flexionarfe, quan lexos eíluvo el Author de. ofender en 
fu conclnlion a la Efcuela Thomiflfca,. pues en. ella dio 
mas en honor de fiisDoaores, que lo que expreffa el 
Breve Pontificio pava lenientc de fus juilas quexas': vdíi 
vejlr_ariim lemmentnm^. 

Sea. mi principal reflexión (obre el contenido del mifj 
mo Breve , que ni en fu motivo ,. y narrativa, ni en la 
que el Papa por .el prohíbe , nada tiene que ver. Con la 
prefente propoficion , como del naifmo parcele conílar. So 
narrativa , es puramente vnas juftasqucxasde la Religión 
Dominicana , en que reprefenta á íu Santidad, que coa' 
el pretexto de las Propoficiones Condenadas, derpadre 
Quqfnc-1, algunos de errado fentir ; embolvian con' eflás 
Propoficimies la DodlrinádeS.® Aug,uftín>d,e,S,antoTho,r 
mas ,-y las capitales lentenc'as de la Religión DominicaM 
na, afirmando eílar comprebendidas,. y condenadas en. 
Qnefncl: .Qmd \git«r -igre-. ad/ntodum ^ mthfifijne 
tis, em>:il)n.i d- Císmente ,Pkp,íi XI. pir Cofifllt_ut.iott0Í, 
“Vmgenltti! fulubsrñmo cenfilks..; re%4i\s^-f, 


líiijiie auiiere nonmtlos ApefíDÍÍct tnithoritatl , ac ve/lrí 
cxiftimutiom detrahcrc i <¡iiod ipfa vcjlrarxm ftntcnñn. 
rum capita eiut Cmjiuuthnis ■cenfhrlst nofirifíjut mnjl* 
taíummentw. 

tila es la <juexa ¡ufla de la Religión , fu narrativa , y 
eaufa impülíiva del iTrcvc : y con ella , nada tiene que 
vcrlaprefente propoíicion i porque lu Autlior no dice, 
■que la gracia Thomiílica ellé condenada en Quelntd , ni 
que ella íe tace con prop>dicion alguna de las condena- 
das. Solo dice, que no concuerda con la libertad, ni fe 
toncilia con la Doftrina de dan Auguflin , y el Doélor 
Angélico, délo qual , nunca fe ha quexado la Religión 
Dominicana, pues dcfde el principio de la celebrada con. 
troverfia , nunca ha oído otra cofa de la Eícuela déla 
Compañía. Luego atendiendo al motivo, y i la narra- 
eion del Breve , nada tiene contra el la prefente propo- 
íicion. 

Vamos lio preceptivo , o prohibitivo del Breve Pone 
tiñeio. Diceafsi: Cumlgititr benli > & reílh cordt fatlt 
tanjief , ipfiqne citlHfnmaíorei , nifi 'dolum túcfni velint) 
fatis per/piciane a SS. Angufim\ , & Thoma 'mcmcnfit, 
tHtiftmnqMedogniíttanMiupta'rfus aniedicla conjímtia- 
éíj etnjuris Tejfe perjirttia 'y m i^»ls m pojierum 'eo mnime 
calHmnlas jirMcre ,& dijjeiifionesj'irere andeac , ‘fab ea. 
nmlclspamj firUlewliibemKS. ’Aqui tolo prohíbe el Papa 
elcalumniar'la Doftrina de San Auguílin , y Santo Tho- 
mas , con el pretexto de la CoñllitucitSn 'VnlgenitHS , con- 
Xialaspropoficioncsde QucffteltypoTque de la narráti- 
»a,y quexa dada al Papa , fe confideran vnidas il ella 
Doftrina las fentencias capitales de la Efcuela delos Tho.| 
Wüñasj'tcngopor ciertotambicn , que prohíbe fu Santi- 
idadtodo genero de calumnia , que pueda intentarte de la 
Eula contra Queincl. Pero que tiene que ver con lo que 
afirma la propoficion prefente, en que tolo fe defiende, que 
la gracia Tbomiftica no concuerda con la libertad, ni fe 
concilla con la Doftrina de San Augüílin í Antes qui 
huvieffe Quefnel en elMundo.ni falletreh i lux infelit- 
nientclas malasfuentesde Janfenio , y Bayo, en que he- 
|U¿,yieíúbaenluE{cueIasmüy cefi¿dx ii queÓion de 



U libenid ,y !a difputa ratetminable fobrí la (ncntá de. 
AuguHina, y dcl Doiftor Angélico, Dé ello es la propo-, 
lición, finmetei'fe, ni apuntar íkjuiera aun para, hacer 
de ello mera dilputa , fi la Conflitticion Vnigcnittu hiere, 
o toca aun Icvcrnenfc ü la Eícuela de la gracia eficaz. 

Aun con m.as expreísion habla el miCmo Papa en la 
Jiuh Pr^tio/iis m.conjpeíhi: Dommi X al §.41. donde défi-' 
pues de los merecidos elogios, que dá i Santo Thomis, 
dice afsí : S»^ Vivlm intermlnaiune indicjj , iicrum^úe 
fííh CanmtcAí peenh , ómnibus , & fingulls Chrijli f delíbus 
mandarnus,!ie doSirmam memoran S- HoSlorh > eiufque 
infignem in Ecclefia Scholam pretfertim vbi in eadem 
S chola de Divina Grana per akjmrhfeia 

el , ac de gratuita pradeflinatiene ad ghriam fine vlla 
merltorumpravifione j 'agi^uryVllateíJusdi^o, vel Jerip^. 
to contumeliose. impetant , ac veluti confentientem cum 
damnatis ab Apofioiiea Sede , & fignanter d Conflit utio^ 
neDnigenitns X lanfeni] í Q^fnelli] X & allorum error fi 
bus tradttcant í, a i^tilbus S. Dhomas , & vera SehalaThoa 
miflica ijudm iongifsime abefi X & ahfuit. Condenafetam^ 
bien tod.ó libro Conctufion , ó folio-, que fea, contrario 
4 ella honorífica recomendación de la El'cuela Thotnifta, 
y qualquiera interpretación , que íc le de ,- para diminuic 
fu honor, y renovar contra ella la calumnia exprelTada. 

' El Author de la propoíicion , i quien conozco por 
fcguros.informes, no inferiores de fu modeftia,que de 
1« perfptcacía, de fu ingenio i . vive muy lexos de calum- 
niar , ni tiene el mc.not vifo de calumnia fu eftable.cidii 
conclufion. L.o primero, porque ni vna palabra tiene, foí- 
bre los errores, de Quefntl,. de. qüe juftaménre fe quéxo. 
al Papala Religión Dominicana.. Lo fegundo, porque e’l 
afTerto de. fa conclufion,, no lo defendió, como cenfura,, 
fino como alfeteion probable cocBunifsjm.a. en fu Efcuelak 
Y hall.andofe ambas partes de fn propofigion en infinitos, 
libros dé, la C.o.rapáñii , y dé Claficos Auchores que (i 4 
guen la mifraa, fentencia i fiel dccft-.q.ue la gracia. Tho.-j 
miflica quita la Iibertad',y que no es de. tñenre de§an Att-t 
guílm;,‘.fé,rep«tap,or,callímn,ií, fetó precifp recoger-, yj 
tjSemar quantos libros le afirnwttaf».-: porque di Fítp»- no. 


ír.'o ¡•ri'iiihc c! c'Iuíiinu'ir qn ¡nk-tmte, (iio.íj'iínros Üii 
tros ,íbilos , y CoiitUirioiii;!; iiaii ialiilo alu?., 'i'JS coa. 
tengan alguna calumnia tal contra tan Venerable Ef. 
cuela. 

De todo lo dicho fe colige , que la propoficinn préc 
fente no tiene cofa reparable , ni en la fabilancia de loque 
nfirma , ni en el modo con que lo exprclTa. Elle es raí fenc 
tirf falvo&c.) ylo firme en cllcColeglo de Doña María 
Aragón á 2 1 . de Mayo de 1 7 3 1 . 

iFr. 'Pedro Aían/o* 


: 

LICENCIA DEL CONSEJO. 

D on Miguel Fernandez Muir illa , Secretario del Rey 
nuellro Señor , fu Efcrivano de Camara mas an.: - 
C'guo ,y dcGovicrno del Confejo: Certifico, que por í 
los Señores de el fe ha concedido l'cencia a Don Salvador, 
Collados, Doflror de la Univerfidad de Alcali deHchaJ 
fes, para que por vfia vez pueda imprimir, y vender vn I 
Papel que ha eferití), intitulado: Manifiefto contra va 
hecho rurdofú , con que algunos ProfeiroresThomiftai 
quifietoh impedir a vn ProfclTor Jefnita, que le^'eíTe á U ; 
Prebenda Magiftral de 1.a Santa Jglefia Primada de To- 
ledo , de la concliifiOn de gracia eScázque repartió , coA' 
que la i. nprefsion fe haga por el original que va rubrica-: 
qo , y firm.ado al fin de nai firma , y que antes que fe ven-l 
da fe trayga al Cohfejo dicho Papel impreíTo, innto con 
él original, y Certificación del Correílor dé etlar con- 
forme á ¿1, para que fe calle el precio a que fe ha de ven-' 
der, guardando en la impreísion lo difpaefto, y preve-- 
nido por las Leyes de ellos Reynos. Y para que confio 
lo firme en Madrid a veinte y cinco de Mayo de mil feted 
gíentos y treinta y vno. 

p, Miguel FerHitttdex. Mmplei- 

P-ES 



FEE DE ERRATAS. 

Pág. i.lin.pen. marg. ontentus,lee cotí wk/. P ag. V,; 
en el f rintipio , lili. i. algunos, lee * átennos. Pag. i ij 
Ifn. 5. conocieta ,\k canaceria. Pag. ai.lm. Wcima marg. 
¡gitu, lee igitur. Pag. ^J.lin. 5;. Agníllaiios, lee Aguf-^ 
t'in'mnis. 

■ Hé'vífto el Wanliiéflo , que hace el Doñor DonSak 
«ador Collados , &c. y con efta.s erratas, y otras, que; 
fácilmente fe reconocerán, efti imprelló conforme á fij 
original., Madrid, y Mayo aS.de 1751. 

f Llc.D.MamtlGurñaAleffón^ 
Correílor General por fu IVUgetlad^ 

■ ■ I — — — 

T A S S A. 

Don Miguel Fernandei Munilla , Secretario del R*y¡ 
hueflro Señor , fu Efcrivano de Camara mas antiguo , y, 
de Gobierno del Contejo. Certifico , que aviendofe vifto 
por los Señores de el vn libro intitulado ; Manifiefto , que 
hace el Dodior Don Salvador Collados , contra el aten- 
tadoruldofo de algunos ProfeíTores Thomiílas , efcrltor 
por elfufodicho ,que con licencia de los referidos Señó- 
.íes ha (ido imprelfo , taífaron áfeis maravedís cada plicgof 
y el exprefiado libro parece tiene nueve y medio , fiel 
principios , ni tablas , que á elle refpeto importa clnquentá 
y fíete maravedis, y al dicho precio , y no mas , mandas 
iTin fe venda , y que ella Certificación fe ponga al prtnc!i3 
pío de cada libro , para que fe fepa cl á que fe ha de ven-i 
der. Y para que confie ( doy U pretcnte en Madrid ^ 
dcMayq de 17} I5 ^ 

p. Aíljueí 






AL LECfOÉ.. 

L Edtor benévolo , aviendofe efparcldo 
varias cartas , efcrkas por fugetos, qutf 
por fu eftado Religiofo , y graduación mere- 
cen crédito (y que no quiero referir, nombrán- 
dolos, como podia,por no abochornar la mo- 
deília Religiofa ) en que falcando á toda reli- 
giófidad , y verdad, refieren notorias falfeda- 
dcs , fobre el lance de la Opoficion del Pro- 
feílbr ^cfuka 41a N'kgiftf al de la Santa Igle-i 
fia de Toledo ; te confidero defeofo ( fi es que 
hallegadoátuhoticia ) de fáber individual, 
mente U verdad , y motivo del hecho ruido- 
ío ; y afsi , aunque en los primeros niimeroí 
deeftePapd'tedoy elmotivo, me ha pare-, 
<tdo conveniente ponerte en lugar de Pro- 
iogola relación de el hecho con particulari- 
dad. Sucedió de eña forma; Luego que e{ 
Profeflor jefuita tomó puntos , aviendole 
tocado la diftincion i 6. del libr. 2 . del MaeL 
tro , eligió leer la quellion de gracia eficaz^ 
que el Padre Ripalda ,y todos los Expofitoi 
res excitan fobre' dicha diftincion; extendió 
fu conclufion , en la forma que le pareció 
conveniente, y rcmitiehdola alas Sagradas 
Religiones, para que fe firvieíTen honrarle 
' coa 



con la afsiftencla 'de algunos individuos , coi. 
mofeacoftumbra •, les causó tal novedad á- 
losThomiftas , que luego acudieron ( comó-, 
los mifmos Thomiftas dicen en fus carcas)- 
^delatar la conclufion alSanco Tribunal., eii 
donde ( G es afsi ) padecieron jufta , y foíirc¿< 
jofa repulía , como fe colige de eljefeóto , quo 
tuvo la delación. Avicndofe fuílrado eftein-» 
tentó , ocurrieron a ver fi podiaiainapedir lai 
lección por medio del Iluftrilsimo Cabilda 
de la Sanca IgleGa de Toledo ; y reprefentada 
la quexa por el feñor Deán a aquellos fu» 
getos, que pareció mas conveniente jfe deír 
preció , coma fe avia hecho en el Santo' Trl* 
bunal ; lo que vifto por los Religiofos , que 
movían efte efcandalo , determinó vonose 
qué Prelado, ni de que Religión , hacer re- 
cado con fuplica á las Religiones , que figuea 
la Do6trmaThamifta,paraqueno afsiftief; 
fen I la lección, lo que hicieronÁpero.te pjaeif 
doaffegurar, que en función ninguna huvo 
mas concurfo , nimaslucido , no aísiíliendo, 
comofereGere falfamente en las cartas, el 
feñor Corregidor , temiendofe tumulto , Gno 
es por honrar al Profeífor Jefuita , que te avia 
combidado : efta es la verdad del hecho , el 
que te pongo por modo de Prologo ; lo vno, 
porque ce conGdero defeofa de faber la ver- 
' l dadj 


dad ; lo otro , porque veas la razón quemé 
afsifte para falir ala defenfa , y manifeftaciotr 
de ella ; pues ha ávido oíTadia para desfigurar- 
la en fugetos Religio fos por cartas injuriofas 
si ProfeíTdr jefuica, y fu notorio efplcndorí y 
finalmente , porque no píenlo hacerme cargo 
en el Papel de ícmejantes falfedades, procu- 
tando defterrarlas ; pues baílala fimple nar- 
rativa de la verdad en cofa tan notoria, para 
avergonzar , y deílerrar la mentira ; y afsi ca 
elle Manificílo , folo te prometo , libre de la 
cenfüra intentada , la conclufion que pufo el 
Profelfor Jefuita , de donde indirectamente 
quedarás enterado de la temeridad de los 
que movieron el efcandalo ; no tienes que tc- 
merha,llar la acrimonia, que correfponde á 
hechos tan inyuciofos , pues he procurado 
ino exceder de lo defenfivo , fin ofender á 
perfona alguna y tefuplicole leasdefapaf 
fonado. Dios te guarde. 


MOTIVO 



AtivWii ab »«- 

omn:í’U! pr^tfinMis “í 
q:í'll-:iS A 

//j;; , t7ub-hj,i>m-( 
2'v.i>rJjK'S rcm mniieif 
dcp-aiinitur , ctan li- 
bértate fifí: coharent: 

MOTIVO DEL MANIFIESTO. & ucet fnim dA-t- 

n<ttnin hcc puncíc ím- 

lA 17. de Febrero del año de 1751. 

tomó puntos para leer de Opoft- .¿. p,„„, 
clon á la Magiñral de la Santa prtdmsS'i.Di'i.mi^ 
Iglefia Primada de lasEípañasde nimecoharct. 

Toledo, vil Profelíor JeCuita: to^ ^ (O 
colé la díñíncion z6. del libro 2. í^‘moT/¿.8.í/c Epc/í, 
del Maeftro de las Senrcnciasj y a viendo determinado 
leer> que la gracia ab tntrmfccd ificdx. no fe compone 
eon la libertad , queílion que excitan comunmente los ^ fii 

Expofitores en dicha diftincion , la eftendió en vn papel, ofinimum etiam pre- 
para que la repartiellén , y combidalten en efta forma: ¡¡iil¡t¡)¡, detaufufi- 
t,os auxUiol de U gráci* , eficaces per fu intrtnfeca na- ■!'' friidcnter ¡mvi- 
t«raUx.acen tedas los predicados , <¡He comunmente defien- í"í'<'‘h“rua'jí, oyt 
den los Sapiemlfsimos profejferes Thomtfias , no fe eom- ‘juum rn 

ponen eon U Itbortad- y aunque f, doílrtna en ejie punte, ;„„,terav¡t. 

la ayan focado laudablemente , y can ptadofo eStudio de los ',„,xfidei dogma exi- 
Efir'isos de los Santos VD. Augufiino, y Thomhi con ihmnJum ift. smte 
todo ejfo , fu fentencia de ningún modo es conforme a los tutem mmall! jul 
SS, DD, (^) bet eos perfíafonee 

2. Fue tal el alboroto que fe movió con ella conclu- vul’us» principo fmc. 

fion afsi puefta,yualla novedad que causó aíugetosRe- de rehuí ¡ra- 

Jt i.n ^ ^ j* ’Oihmts fencenitatn 

Iigioíos Graves,. y Uoftos, que procuraron por medios ^ tenarmt, 

■verdaderamente fenfibles , y rnjuriofos, impedir ñ dicho ' fine iuditío 
Profeílor Jefuita que leyelíe ele la talquefUon (dlllgen- ripiniimqaaf vento 
cías verdaderamente ruidofas,. ( i ) que faliefon total- imitan ; qua tengo 
mente fruílradas ; ) Leyó , y en gran parte fe follegaron efeí fi iuditío 
los ánimos, pues hallaron , que lo que defendía era cofa conftarnue 

corrientiísima , y nada nueva. Cofa bien eftrana , que gt”pjuio’¡„f(aa¡t- 
lleudo lo que leyó , y defendió , lo mifmo puntualmente u„, txemp'.o 

giic efiendióen fu papel, fefoffegairen oyéndolo, de la .ontamus ora . ^utd 
A ¡10- fatit erit samen , »* 




ij , i-ul iif íirj|niij ^ 

tff> ¡oíi.'if fui temí-' noved*7d que en el papel íes causo i pero porque ác aquel 
^ rií4íis aiimoneáHtur. ruidofo alboroto fc lian eftendido varias voces, en que 
[*) yá dísfiguran la concluíion , refiriéndola de dlflinco mo« 

Gr^vefon Doiníiil - do que la pufo ; yá dicen que no leyó loque pufo en el 
«aniis , f(f£ papel} pues la conclufion que repartió era herética, ó á 
luenos temeraria j yi que aunque nada de eftofea, 
hizo raaymalen ponerla, faltando á la cordura, y pru. 
jumdo cnliiitinifn aU denci'a , pot aver fido califa de grave dilleníion i calum. 
qiMi coatmairt , & nias , que aun entre los Doftos , y Políticos han logrado 
fiirii/i aurifrairht, acogídaj pucs co cl vulgo , dc quíeii no fe hace efpccial 
hastMrmcaljtmna:, cafo , han fido chiílofos los difparatcs que fe han dicho, 
^'íruw ''‘'7ricuL”cm ha patccído condefccndcr i la afeíluofa infinuacion, 
Z“LJ¡T.m!J7o S"' hombres Graves, y Dodos, de que fe hi- 

Srhai»impituKt,fi- cielle manifiefta la Verdad , deftcrrando laconfufion que 
¡miií fr4ri>tre,¡ic d¡ fe ha Originado del efcandalo ; ( # } y afs! , yo tomo cíle 
fimutarí mlmme li- trabajo , quí me cs muy guftofo , por fer juftificacion , y 
AtUquin ma- declaración déla verdad , en obfeqtiio de dicho ProfelTor 
im fuí séoU , 5 »í jefuita , mi muy intimo , y cordial Amigo : y ante todo, 

tilos ftio in hm fovit, •' • • riv 

« lariZ piLiif pmeftodelantede Dios, que mt antmo no es ofender i 
juc USi almt , de¡í- perfona alguna , si folo dellerrat las calumnias , y desha. 
mraé’hgraiifi'mii cer los reparos que pueden cohonetlar el hecho notorio, , 
jt/iíi fi froienttt , fi y -ruidofo , para que quede declarada la verdad i y (i hu- ’ 
■vllarn ¡pfiui califa fi- vielTe alguna acrimonia , que duela en efte Papel, ruego 
detreHarmt, fg perdone , y difsímule , como lo hizo San Gerónimo : 
tní:t:JZ en Ucarta_r«. iSan Auguftin, 4»:) porque no foy yo, ! 
íumnmram acnen» ab ^nien efcrivo , fino es la caufa , que tomo de la verdad , « 
mHlh 'mwdifqatob- la quc refpondc , h la caufa de que fe han originado las 
triüaimbHicoiitsrpa, calumnias , y las falfedades i con que folo ofenderé, fin 
tbicau pnprijimpí- intentarlo , 5 los que con finieftra intención huvicren coo- 
ris txcipcri , omaique petado i la coiifufion de la Verdad , y no á los que lie* 
yiritim fuaramema- y ados folo dc zelo , fueron radical caufa, pues ellos nd 
ripilleri mufarit». “ndo , que como Religiolos , procederían fantaraente , fe- 
(i) gun el juicio que hicieron pero fieiido afsi, como doálos,' 

Hieion.Aug.tiim.í, y dóciles, no deben difgullar de que yo tome elle tra- 
qii/í.iS. ale ; Niqai bajo para aclarar la verdad, Sabido es, que entre los 
igc tibí fed taiift can- gg. pp. hlivo ftis opoficiones, y contiendas algo fonadas; 
fi rcfpmáit ietjiml- Augu{lin,y San Gerónimo fon niiiy notorias, y , 

¡i «f ' ZtUncr ‘^aú’ pueden vír las cartas que fe eferivian eii el tomo a. de i 
AiTJZ'oZZrZfi Augiiftin; (?) es digna de admirar dice Cprnelío 
piovofaj/e, Ala- 



Al£ip!dc,y de Imitar, k candidez, hiimlkhd, Ijuegrí- Cotnel. Alap. f/tpr, 
dad, y cKaridad de San Pedro , que dcíeoí'o de la honra «ptfioUmf- cumiar» s. ^ 
DiVina , y neglígenie de la ÍLiya , íabiendo que San Pa-. 
blocníusEpillolas .dexa'jacfcrito i todo el Mundo fu 
error i pues en *1 cap. a. déla Epiílola ad Calatas, „¡i¡¡at,m irnsgrits- 
efcriVe afsi de San Pedro; Como huvícllé venido Ce- «« , & chorituím 
fas i Antiochia , le refiíli delante de fu mifraa cara, s. P<m, ^ui divini 
porque á la verdad era reprehcnfible : con todo ello , ala- Jludinfus /«> 

ba , y canoniza las Epiflolas de San Pablo en fu Epiílol. i. 
al cap. al verf. if. donde dice : Afsi como nueftro rn’i‘'"ív“'‘r’“nt 
muy amado hermano Pablo os eferivió , fegun la Sabidu- ^ 

ría Cclcftial que fe le concedió. Noten ellas cofas los ckurifs'mutfriitii 
Doñores, y Eferttores, que vituperan , y impugnan con pr Paulas fecundum 
diñerioslos dichos, y eícritos contrarios i fus fentcncias. dutum JÍW [aficntiam 
( 4 ^ No fe oponen , pues, i U Religiofidad , y Santidad y»fcr) su/u tu* 

íemejan tes contiendas , como las acompañe la docilidad, u>‘»fi>t‘ts.P!trHí/m 
y finceridad de biifcar , y abrazar la verdad , quando fe v"'”” 

haga mamfieíla : yo píenlo, que fi elle mi Papel fe lee J^^ZTcMprofulU- 
defapafsionadamente , ha de aprovechar mucho , para „¡,m ud Gu/ut. 
evitarlos frequentes ruidos, que lloramos fe experimen- cuf.x.vtrf.ti.di et 
tan en los Aílos Literarios, á cerca de alcanzar la mentó pc fiñffit s.vuututi 
de losSS. DD. y afsi ruego rendidamonte al Leflror , fe """ 
defnude de pafsion , y fe armedcla docilidad , y finceri- i» 

dad propilsima , y nccelfana , en qualquier hombre ver- 
daderamente Dofto , para entrar d leerle: es el alTumpto mtiat huc Dalhrts ¿ 
importantifsimo , y frequentifsimo , y que el abufo en cfla scriftarei , qut alia- 
materia impide el Encero adelantamiento en la intcligcn- rum diHa , & {cripta 
cla dc los SS. DD. pues con lasruidofas dilfenfiones ,fe fuiscoutrariu mitupe- 
embarazan , y decaen los ánimos, de los que con fince- r./ui ¡mpu¡uuu/,& di* 
ridaddcfcan faber, cmplcandofe en cíle cxcrcicio del 
efludio de lascólas, y Myílcrios Divinos i acerca de los f.p,efo„, jpcia¡ 
quales , es loabiliísimo el Encero animo de rumiarlos, y jj verf. s»/ (íó. 5'. 
como nos es permitido en cfle Valletcnebrofo,Con la an- fub ¡niiiurr ainNoii. 
toreba de la Febufcarlos. Por otra parte , como dice San uto- dpajioli falvic 
AngiiEin , elcriviendo á Volufiano en la primcr.a carta, ft/uu/M}! di^ 
en que le anima .í que le preguntefobre las qucflioncsque í"‘{"^”t . ^uh~ 
fe le ofrezcan : Es mas .f propoEto , para tratar c(l:a mate- 
ria, vnPapelprcvio,,qiiclasCathcdias,yThcatrosipor- 
que como elle alfumpto fe dirige á dexar libre de dilfen- ,nu/:huíif*nt,&ftp.a-' 
....... Áz fio- ra- 



r/tvie eoi navt^íitiOi 
^Ucs Chr'tjií Evange- 
flUtríi C’//.7//i¿/aí?Ní?j- 
m Faultis in fa- 
í¡er:. Ccp!)4 rcjlií'iti 
"quod non rcSío pede 
incedcrct in Evfín¿t~ 
l!oi Er fAif.eu pr*cef- 
furctn fiíum 0 Collu- 
t7íim Bccle/i^ vocat, 
©’ expoiiit cnm eo prA 
diciithnem^ lie in vn- 
cuam curreret , Mit 
CHCu*ri£'et. 

10 

Auguít. Voliifian. 
tom.i. cpiji.i .aic; Si 
■tpuid atttcm vel cum 
iegiSyVsicum coptcSf 
iivi aritur (leufiionU 
in (¡no d'ijfúlvendo vi~ 
dear necejjfírius f(ri~ 
t>c, vt refírivam\7nfí~ 
¿is enim hoc forte Do- 
7/}¡no fídUivante po- 
teroi prefcnda- 
Jit'ér iaqui tecufíii non 
folum pTOpttr ocupti- 
tionesvaftaSy& moas y 
inas {íjuon'iam non 
tum inihi vacñt ocnr- 
r'tt y vt 0 vucei) 
ve^-urri etlnm propter 
norum ¡I ruentem pre- 
fentintn , aut plerttm^ 
^uo non fant aptl tali 
negotioy magifque Un- 
gu<t certammbuSy qua 
fcitnt’tA Uminibíís de • 
USÍAnt:tr\ quod r.utcm 
feriptuñi h.tbctur fei/i- 
per vacat ad legen- 
datn cui'A vaca- 
genti , nec onetifum 
.firprAplis, qttod CHt» 
*v.lLs fn.'t'.irur , atjn 
veUe¡ ponitdr^ 


(iones, y eraba't.izos la Carrera de las difputas literarias; 
es conducenrifsimo , quenofeaen lasmifmas-diíputas, fi, 
no en vn fmcero eícrito , donde de propoíito fe trate. ( y ) 
Si te fe ofreciere ( dice a Volufiano San Auguflin ) quan^i, 
do pienfas, olees alguna queñion, en cuya refolucioii 
te parezca que foynecetl3rio,efcrireme, para que yo te 
diga fobre ella -m! parecer por efcrlto : mas bien podremos 
hacerlo afsi por cartas , que en prefencla por difputas , no 
íolo por nueftras ocupaciones, en fuerza de las quales, 
quando yo puedo , tuno puedes; fuio es también, por- 
que regularmente en las difputas concurren muchos, quC 
nolbn á propofitopara feme jante negocio, y fe deleytan 
mas con los certámenes, y peleas de la boca , que con 
lasluzes de la fabiduria: mas lo que eílá eferito , fiem^ 
pi e eftá aparejado,pai a que lo lea qualquiera, quando pue- 
de , ni fe le hace onerofo el tenerlo preíente , pues puede 
leerlo quando quiere, y dexar de leerlo quando no tiene 
gufto; Todas cftas fon palabras de San Aiiguftin á Vo- 
luíiano, y fon propifsimas de la materia preíente , la que 
ocurre freqiicntemente en las Cathedras, y Theatros, y 
no (uele fer el lugar muy a propoíito para tratarlas, poi; 
razón de muchos de los que concurren , que dexandoft 
llevar mas de las voces , que de las luces de la fabiduria, 
para ftequentementc en ruidofo tumulto ,. lo que fiemprí 
debiera párar en edificación s por lo que me parece muy 
4 propoíito , para tratar efta materia, efte Papel , pues con 
cife dexa el campo libre para pallar 4 las difputas necefe 
fariaSjfobre la mentes c inteligencia delosSS.DD. yafsi; 
demas de hacer la caufa , y juftilicacion de la verdad en 
el lance , que d4 motivo 4 elle Eferíto , me es muy guf- 
tofala oportunidad, que me da de tratar vna materiaj 
en todas circunftancias necelTaria, y 
importante. 






SATIS^. 



"SATISFACESE ALGVtíOS REPAROS 
dt menos monta, fohre el modo con que el 
profejfor Jefuita ejlendio fu, 
concLufon, 

'3: A Ntes de entraren el aíTurapto principal ü, 

X\, cerca de la fubftancia de la concliifion , me 
ha parecido' iiéceíTario deshacer algunos reparos , que fe 
han ellcndido a cerea del modo , con que el ProfefTor, 
Jefuita eftendió fu concluílon. Los que aunque ñivo-; 
los confiderados , fegim fu pefo , por ayer hecho af-; 
fiento j fin la mayor reflexión en íugetosgrayes, y Poli-! 
ticos, fe hacen dignos por la authoridadexcrinfeca, que 
los ha patrocinado , de que hagamos fobre ellos algunas 
reflexiones, con que quedarán de el todo deshechos, y 
defentronizados del alto concepto , que han ocupado: 
fiendo afsi, que en eíVe Papel pretendo defterrar todo 
prudente reparo , ó eCcrupulo á cerca de la fubftancia j' 
modo , y circunftancias de la concluGon , que pufo el 
Profcíl'or Jefuita. 

PRIMER REPARO. 

5 j. TjL primer reparo , que no ha dexado de tener vffJ 
fj limiento en el fagrado de algunos Doiftos , y 
Políticos es: que para que en vna Ciudad ,como Toledo), 
eligió el Profeflor Jefuita , vn punto tan opuefto á la 
aplaudida fentencia de losProfelforesThomiftas, quecon 
grave fundamento debia fofpechar , y temer, fe avia de 
feguir grave difgufto , pues fiempre en Toledo oyen mal 
femejantes queftiones, que fon mas apropofito paralas 
Univerfidades , que para los Theatros de Opoficion S 
Canongias , en que qualquiera debe procurar cumplir, fin 
malquiftarfc con nadie, y aun pallan á laftímarfe afee-; 
tuol'amcnte del Profeflor jefuita ) pues logrando la be-fl 
nevolcncia de todos- en las funejones antecedentes j ÍOI0 
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porai’cr pi'cílo en el papel femeiame punto, fe lia mal- 
quiftacio en mucha parte, y queda íu reputación no muy 
allegurada de la conduíla entre los Prudentes , y .los 
DoiSos. 

f . Me caufa admiración vergonzofa femeiante reparo. 
LasUnieerfidadesfon Seminarios para Iaslgleíias,y lo que 
en las Unieeríidades fe dilputa, no le difputa folo, por dif- 
ptitarlo en las Univerfidades, lino es para Caberlo, y difpu- 
tarlo en las ocafiones de monta , que ío ofrezcan, y princi- 
pálmente en aquellas, a que fe ordenan, como i fin, las diC. 
putas de las Unimíidadcs; Luego tiendo el punto, que 
eligió para leer el ProfelTof jefuita, vno de los mas gra- 
ves, que f: controvierten cillas Univerfidades; esiiKon- 
feqiiencia conocida el decir, que es improprio el difpu- 
tarlo en vn concurfo tan grave á Canongias , como el de 
la Santa Primada Iglefia de Toledo. Ademas, que el fin 
de la función no es ageno de lemejante punto , antes es 
proprifsirao ; pues fiendo la Prebenda Magiílral de la San- 
ta Iglefia de Toledo , no parece fe puede hallar punto 
mas propio, que el de vna materia de controverfia tan 
conducente para impugnar los Hereges , que al prefente 
infeftan a la Cathqlica Iglefia : fuera de que, es hacer con 
poca refleíion , y reparo , vna gravU'sima injuria i Tole- 
do el decir, que no es Ciudad apta para femejantcs quef- 
tiones: pues_de5tando_aj)ayt_e el Gremiq de Univerfidad, 
por el qual fe confielta , que es proprifsima , el Theatro, 
.quefe congrega I feraejintes funciones, es de los masref- . 
petofos, Condecoradas, y Doi9:os,que fe pueden hallar en * 
el Mundo ; y el dia , que leyó el Profelfor Jefuita el punto 
del alfumpto , en medio de no aveile honrado con fu afsif- 
tencia muchos individuos de varias Religiones, huvo vn 
cpneurfo muy numerofo , refpetofo , condecorado , y 
lucido. 

Por lo que fe dice de la ineptitud del Pueblo de 
Toledo parafemejantc punto, por lo adherido que es h las 
íentencias délos ProfelTores Thomlftas , me caufa rifa, 
que fe diga ello : y fino , pregunto; que fe entiende por 
Pueblo de Toledo! O fe entiéndela gente vulgar, ófe 
.«atiéndela gente noble , no doíla en femejantes puntqsj 
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S! fe fintiendc la gente vulgar, fuera de que tfta nn puede 
tener mavirnicnto en feinci,antes lances, por no tener Inteli- 
gencia , fino impelida ,7 governadade móvil proporcio-. 
nado , y que ello es reducir la ineptitud a los Úoítos, 
que fon tolo los que pueden promoverlos : fiempre ertra- 
ño , que las funciones literarias, y mas lasque fe dirigen 
inmediatamente d fin tan alto , como la Prebenda Ma« 
glílral de Toledo, fe ayan de fiacer dependientes, y re-^: 
guiadas por el nada apreciable gutlo del Pueblo i pues, 
aun en cofas menos agenas de la vulgaridad , aconfeja 
Seneca , que hemos de huir de fu camino. 

7. Si el Pueblo de Toledo fe entiende de la nobleza,' 
no doña en feraejantes materias , es conocida calumnia, 
la que fe le imputas pues no he vifto Cavalleros mas dif- 
cretos , y atentos : en efte punto de doñrinas ,comQ imJ 
proprio de fu eftado , y profcfsion , folo hablan , quando 
fe ven prccifados , y entonces con la moderación corref- 
pondiente .a fu grande difcrccion , fin apaísionarfe aun pri- 
vadamente por vna , ni por otra opinión j pues no tenien- 
do inteligencia de los puntos , procedieran ciegamente , fi 
fe inclinaran antes á vna , que ií otra fentencia i y afsi es 
notoria calumnia , y injuriofifslma d fu difcrccion , y no- 
bleza , querer atribuir a los nobles de Toledo los ruidofos 
tumultos , y alborotos en femejantes funciones literarias: 
y afsi concluyo ,quc elle primer reparo , aunque tiene 
apariencia , es hecho fin fundamento , y con muy poco 
tiento, y confidcracion i y por configuiente , del todo 
íncapiz de retraer al Profeílor Jefuita prudentemente , de 
elegir el punto , y conclufion , que eligió. 

SEGUNDO REPARO. 

í. I .'L fegundo repato , que hacen algunos Dof- 
. tos, es, que el ProfclTor Jefuita enfucon- 
'tlufion fe vale de las palabras del Breve, en que el SS.P, 
Benediño XIII. alaba la fentencia de los- Profcllbres 
Thomlftas , para Impugnarla i y afsihe ordo decir á mu- 
chos de dichos ProfelTores, quenohanfentido lafuhftan^ 
cía de la conclufion , que pufo i fino es «1 modo £0p que 
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la cxprcrsój tocando £n la mífmá conclafion , Crt que Im- 
pugna fu Icntencía, el Breve , que balaba > y aun algunos, 
que penetran masbien el fentido de la conclufion , y que 
en ella noexpreíFa elProtellbr jeíuita el Breve , para im- 
pugnar la íentcncía, que contradice jBnO’ para t^níplarfu 
contradicion , haciéndole cargo reípetoíamente de el 
Breve Laudatorio , pallan á difeurrir , que en cílbmilmo 
ella la injuria , fingiéndola con no rnaybuena intencionen 
lo rallmo 3 en que fin querer tropiezan con elreípcílo. 

9. A la primera parte de elle reparo , digo : que aun 
apariencia no tícnei pues el decir , que aunque es verdad, 
que losProfenoresThomiftas, han tacado con laudable, 
y piadorocftudio,fu Doílrina de losSS. DD. AuguBd-; 
no,yThomás5 con todo elTono han agotado fus pro- 
fundos caudales, ni han acabado de penetrar fus eferí- 
losmocs de modo alguno valcrfe de aquella alabanza 
para Impugnar fu fentencia j fino es conforme al modefio, 
y cortés genio del ProfelTor jefuita , alabarla al mifmo 
tiempo , que probablemente la impugna : ni tiene mas 
apariencia lo que fe dice, de que es tener poco reí'pedo 
alBrevedeelSS.P. Benedidü,elexprefiarfus palabrasen 
la conclufion , que impugna , lo mifmo , que el Breve ala- 
ba iporque fuponlendo por aora , que de ningún modo 
‘fe opene la conclufion Ua alabanza del Breve, como fe 
Teta defpuesr , el decir , -que no obftante el dicho Breve, fe 
defiéndelo contrarío k la fentencia de los Profcllbres Tho- 
mlftas , es hacerle cargo en la ralíma conclufion de la di-j 
ficiiltad , que pudiera ocafionar ,1a alabanza de el Breve, 
venerándolo i'cfpetoíamentc. A quien fele ofreccríl,quees 
tener poco refpedo alaSngrada Hferiptura, el poner afsi 
yv\iConC\:u(iarL¿^ que ^Dlcs ^ (jtiiert <jhU^ 

re endnrece , y del ^i*e quiere , tiene mifmcordia } con 
tbdoeJfoDhs y ni predetermina al material del pecado t ai 
■ítUs años huevos, Y no ooííante , dicen los Profeílbrcs 
Thomiftas , que eftas , y fcmejanccs palabras , de que elH 
llena la Sagrada Eferiptura , las dixo el Eípiritu Santo, en 
prucba,yconfirráacion de fu predeterminación i perocomo 
ay infinitos Dodores, que ííenten lo contrario , no fuera 
¿el'prcciarla Efenprura^ni tratarla con poco refpedo,cI 

pone^ 
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poner fcmfcjaute-concluGon > sKolo j defcmlcír probable-; 
rrientCjCjuc de tales palabras delElpírlcu Sanco,no fe ligue 
la Doátrina , que Impugna. ] 

10. Por lo que toca a la fegunda parte del reparo , no * 
es digno de atendevfe > pues íuponiendo , que las pala- 
bras de la conclullon reboían refpeólo j no se qu) fanda- 
incnto pueden tener, los que prclumen íníuría j ni yo sc, 
que fe aya notado alProfellbr jeíulcadc inmodcflo, ó de 
ínjuriofo, contra Individuo alguno, en las lides literarias, 
en la función , en que cumplió , lo que proiiiccla en el pa-; 
peí , pudieron deíengañarfe deelTe reparo ,fi huvieran af- 
firtído s fino es , que taní^bieñ las acciones, y palabras 
modeífas, que todos le obfervaron , querían malicióla- 
mente dirigirlas d^raal fin j abufo de que fe quexaba S, Au- 
guftín,cfcriv¡endo en la Epiftola 19. d San Gerónimo : (6) 
>,HuegotemeenCeñes ( le dice d San Gerónimo ) corno me 
„ tengo de portar en las dífputas > porque li alguna vez, 
íjquc no podemos aprobar , lo que oímos, poiqiiei fomos 
», mas tardos en entender , y afsi nos parece , que debemos 
>5 afirmar lo contrario, queremos decirlo con algunallber- 
>, tad ,yfeguridad , Incurrimos en la fofpechadevna pue- 
í, ril jactancia , como quebufeamos fama á nueflro nom- 
„ bre, y acufamos , y dcípreciamos a los V arones Iluftresi 
„y fi por evitar ella fofpechajlaal'percza de la contradice 
,, clon , la queremos adornar, y tcinpl.ar con algún cortes, 
3, y fuave elogio , pava que de nucífra pcqucfiez fe haga 
,, mas tolerable , fe juzga, que con mala intención la cfpa- 
„dadeia injuria, íe palia, y vcbofa con la dulzura de las 
„ palabras. Hada aqui cUenfuniento deí grande Auguíbíno. 
Conque queda enteramente deshecho efle reparo, fegun 
ambas partes que contiene. 

TERCER REPARO. 

11. I ‘‘L tercer «piro, que fe ha hecho, y como 

, los demils,csmas político, que doflo jfc 
reduce i decir : que para que fue poner la (egunda parte 
de la conclufion en cf papel ; que con poner folo la prinie- 
.ia,no huviera ávido c^uien rcparallc : fe podía leer ^ 
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Aug. tom.z,ep/Jr,J 9,' 
ñd Hieran, ait; Hoc 
ipftun edoce^ol/fccro 
jiionam moiio 
vnleamuí , vt cunt 
forte aUqnict natn jno- 
vet, qtfod nolis , etfi 
cíiutius attenHenti- 
■jtts , certe tardins í?j- 
'(Uigont\bus\ non pro* 
cjfó' qtiod -vi* 
iletttr wcííií, contra co* 
nnmur ajfcrerc Ji hoc 
alujihtH'lo feeuriori 
Hlxjrtate dicamitSytton, 
■,HÍdiin/r4s hi fnfpitio* 
,nm pfurilis iacfnn* 
.‘.í nojlro nani* 
ít¡ famam vitos JUh- 
Jiros ftccufando gwx- 
rafíius'iji atitem ali-* 
quid afpBiutn , qieod 
repcHcndi ncctfsitate 
•ieprowpínin fucrity 
juo toUcrabile fiat Is* 
rfiori circitfnfunílnmus 
■ ■loqiiio^ ne lifuut mol* 
l.i gladium Jlrhigerc 
imiUemur* 
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miímo , que fe leyó y hiivícran concurrido todos guflo-' 
fós , fiencio vnlveiíal el aplaufofin alborotos , y dílleníio- 
pes jyatsi,quc nofepucdelibi'ar el Profellor jefuita de 
la nota de imprudente jpor av^er puerto la fegunda parte de 
la concluíion , no pudiendo ignorar , que les llegaba 
muy a lo viv^o a los Profelíorcs Thomiftas , y que por con- 
figuiente, fe avian dji feniir , avia de aver dillenfion, lo 
que debió evitar» 

12. Efte reparo tiene alguna apariencia , y por eífo fe 
ha eflendido mas entre algunos Do6tos,y Políticos i pe- 
ro es tan fin fundamento , y reflexión , como los otros > y 
para que fe vea claro , pregunto : Lo que leyó elProfef- 
ibr Jefuita , no fue lo mífmo que pufo en la fegunda par- 
te de fu conclufion ? No ay duda 5 y aun fe ertrechó 1 
masen fu lección : pues aviendo referido la fentencia co. 
munde los ProfeíTores Thomiftas, h cerca de la gracú 
eficaz , propufo folo por alíumpto el impugnarla , ha- 
ciendo variasreflexíones íobre los mifmos lugaresdeSan 
Auguftin , y Santo Thomás, en que los mas Claflcoi 
í’rofeíToresThomiftasla fundan, y efto fue lo quecum. 
plíó : puesruvo la dicha de que fe le tocaífe la campanlllí, ^ 
defpuesde aver hecho las reflexiones en San Auguftin , y 
aver yá apuntado los fundamentos , y efpecíes fuficíemet 
del Angélico Dodtot SantoThomis >y afteguro, que que^ 
daron todos con bañante dolor , de que no huvieííe dura, 
do el tiempo otro quarto de hora, para acabar de oírle 
cftenderlas reflexiones fobre el lugar de Santo- Thomas, 
que tocó; pues dio mutftras de perfuadir fu aílumpto 
con fu auihorfdad , como lo,,executó con el Capitu. 
lo , que tocó del grande Auguftino. Pues buelvo i 
preguntar : Lo que fe puede leer delante de vn Ca- 
bildo can grave, refpcótofo , y Dodto , como cl df 
Toledo , iio íe podrá poner fin falca de política , ó de pru- 
dencia , no digo yo en vn fimple papel, con tofeos borro- - 
nes, fino es cambíen efculpido en laminas de oro if fin quf 
juicio cabe el pcrfiiadirnos„ á que ha de parecer bien , y ' 
gLirtar, leído delante de tan fevero Tribunal, la que foloj 
pueftoenvn papel ofende tanto: Fuera, de queyocíer-! 
lamente se , ciue al Profellbr Jefuita , ni á la imaginacionk 
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vino , 1:1 que por fu conclufioivfepaíTaira a tal extremo , . 

huviera fiuo juicio temerario el juzgar tal dillénfion en 
hombres verdaderamente Doños : C conociera el Pro-í 
felfor jefuita ,queponia eníueonclufion vn punto, qu* 
en la linca opinable ,é inteleítual leshcriaen lo mas vivo) 
pero juzgarla íiempre , como continuamente exercitado 
en kslidcsintele£l:uales,y diíputas , que femejantes opo- 
ficiones íe principiaban , y tetminaban en los argumentos, 
y no provocaban u hombres Doódos i tumultos ) no pu-. 
d'endo ignorar ellos , fin hacer grande agravio a fu debi- 
da erudición , quelaCegunda parte de la coneJufion , fe 
defendió platifiblementc en Roma , toram SitnSíifilmo ,(s 
dio por fana Dodlrina , fulminando Cenluras contra tos 
que la cenfuraílén , que eftdn los Libros de hombres Doc- 
tiísimos llenos de ella expreíTamente. 

13. Por aora bafle decir , como razón impulfiva , de 
poner expreíTamente la fegunda parte de la conclufion, 
que los ProfetTores Dominicanos, y Thomlflas, novif- 
fimaraente , en fuerza del Breve del SS. P, Benediño XIII. 
que traduxeron , y repartieron en Caftellano , parece cf- 
taban perfuadidos, y querían perfuadir al vulgo, de que 
fu doárina , en el punto de gracia , eflaba definido , era 
«xprclTa de los SR DD. Auguflino, y Thomisí y fe 
confirma ella perfuafion , con el hecho de averfe puefto 
en publicas Conclufiones, queyá defpiiesdcl Breve , nOr 
era licito dudar de la mente delosSS.DD. Como también, 
averfe imprello en cierto libro , que la concordia de lagra- 
ciaeficiz abintrinleco , es evidentemente creíble. Verda- 
deramente , que no creyera huviera aliento para feme- 
jantes exprelsioncs i pero aunque proferidas fm fun- 
damento , la dan baflante para creer , que eftan per- 
fuadidos, a que eftd definido elle punto. Y afs! , pa- 
ra que falgan de fu Inteligencia, y no aleguen defpues 
polícfsion, fundada en nueltro filencio , como lo fuelc* 
hacer, fe les pone la fegunda parte de la conclufion. Con- 
chudas las contrOverfias de iii 4 x¡liit en Roma, y avien- 
do confirmado lósProfelTores Jefuitas , que afsiíiieron da 
mandato SénSilfsmi , la fentencla del P. Molina, con 
gravitsirnos fundamentos de San Auguftin, y Santo Tho- 
B z mis. 
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Peii’iy'.., ¡-ojí cuDtiahi 
ta*' fi.l Cxvijiiiíitio- 
ne C)'r -lít : Cetcrur 
cu •: i f.-.“ q.:a>. ' 
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src¿.riix;int h-:in: 
rum ’.vvM/i filies rt 
cor.", C^i'u.‘íí¡se í'l:¡ 
ttr ^aiilo V. j'ispír q-.íí 
f[h'/is lie ístfxili'ii L: 
•v'urt giatii , taüi f'f 
ifiomim tmneífei l^*¿ 
n<s piim iisi ^ 

Vecani , qnnm F?'«vfiv- 
thoms. de Lí'iíios Or- 
dn'is Pr^dicainrutr. 
aliorsüí.'que í rdatt- 
r»CT, {^'ihíologorim^ 
^u¡, vt a^erif!iy,práí- 
dicíh interfuerunt 
Coiigregiiihuilus. Nec 
no» ¿¡laoddam awbo- 
grnpbmi , pvc exem 
piar cuiufdam afferCi 
CaafimtioiiUeiHfden-: 
PauU 7. ftiper titpm - 
t'ioiit pradici‘4 ^u-cjltc- 
nis de attxilt^s , ai 
da^wiiition'is fententia, 
fett feisreff.fítrni» lí;- 
doviñ Molina Séeieta- 
tu Jef»\ ciidfm /«»- 
Siitas fiK* prcfittsihoc 
Decreto dcclar/tt üc 
deccrnii: pr¿d¡c}¡s .:/• 
ferüi íi^is tiirn }»‘c 
fententia ri'r.tru'S'Or- 
diu'lS S. 

t^UAiA Lu-.i.ovich Mol'f 
liUortim-jise 


m^s,y ^etermÍn:idofc por los Summos Pontífices, Cíe, 
líiente Vül. y Paulo V. que ambas Religiones profiguief, 
fen enleñando Tu íentencia , como Te avia defendido w* 
fam SanÜifsirm i mandando edrechiísimarnente a ambas 
partes , le ablltngan de los dicterios , calumnias, y cen, 
iuras: no obítantc ello, los Salmanticeníes en íu Curfo. 
Theologico, tom. i. in i. pare, traft. dub. 3. §. 2. guia- 
dos fin duda de las Fábulas, a que Inocencio X. mandó, 
y determinó, que no fe dieíTe fee alguna , y andaban ef, 
ciitas baxü los nombres de Francífeo Peña , y Fr. Thonüs 
de LcmiiSj refieren , que de treinta gravifsimos Varones, 
Cardenales, Obifpos, y Religiufos teílígos> y Coníilia- 
rlos del Vicario de Chriíto , en la caufa de aHxUijs , fue, 
ron defcntir, exceptuando vno , íi otro, que la Cien- 
cia Media no tenia fundamento alguno , en la doftrina de 
San Auguftín, y Santo Thomas. Fabula,quc ano califi- 
caríc de tal , por tan autbentíco teflímonío , como el üre- 
ve de Inocencio X. fuera facililsímo convencerlo j (7) 
pero como los jefuítas , ó por defcuido , ó por tenerlo por 
íuperfluo , ó por excedo , que fneíen profellar en la mo- 
cleília ,no huvíeden reclamado cíe elle clcrito de los Sal- 
manticenfes , ni de las faifas Fábulas , en que fe fundaba, 
ír.Ju'an áSatiiRo Thoma, interpreta muy mal eRc mo- 
'deño filencio en d tom. i. in i.part. dtfp. 20. art. (f, 
■pag.'óSS'. imprelíü en Alcali año de 1Ó37. donde dice: 
( 8 ) Seis años ha , que fe publicó vn libro , de modo, 
que pueda lecrfe por los contrarios tal teftimonio , y hlf- 
toria^, ó falfearfe,ó redargüiría i pero no avíendol'o 
hecho ,es feñal , que la hifloria es verdadera : y en h 
pag. O90. repite : Y ala verdad, íi los contrarios lintie- 
rún, -que eñaban por fu fentencia dé aígim modo ( con- 
viene a faber, San AuguíHti , y Santo ThomAs) no hu- 
vieran dexüdo de manif¿fi-ar a todos vna cofa tan favo- 
rable i íu Opinión. Y afsi, para que fepan, que ellas 
hifioriás fon iabulofas , ( p ) y no bueF/an ó reprehender 
eife modeíío filcncio , con modefiía te ve c.'íymLilado 
el Proféílor jeCuira ^ redarguirics a los Profefiotes Tho- 
inifiasúi hiíibjiafabtilofa, no con diíSterios, ni imperti- 
‘nentes narraciones , fin.o es con la prudente, modeíia , y 



feri.1 fcgunda pnrtfe de fu condufion : nó- pudíendo ve- 
nirle a ü inir.ginacion , el que por poner vtia coriclurion, 
á-que losProfelíores Thomiítis conciíndo fábulas le pro- 
vocan , pad!c(Ten eftos pallar a taii eicandalüiü elhemo, 
y dillcníion. 

14. Pero aunque el ProfelTor Jefaica huvicííc prevlf- 
to tal díiíeniion , y que los Profeirores Thoroíllas avian 
de pnífar á inripugnar fu concliiíion con operaciones de la 
voluntad, dexando á vn lado las operaciones del enten- 
dimiento, contra el gran juicio de Origines , en el moda 
deproceder en femejantes materias, (.10) no por ello 
avia de dexar U gloria de ponerfe baxo la vandera de 
San Auguftín , y Santo Thomas, en el punto, que de- 
fendía , y publicarlo, aunque fuelle con clarines, que íe 
oyelfen en todo el Orbe literario, Acafo es eldrado la 
Cathedra, A fon cumplírnieatos meramente políticos las 
dií'putas , para que nos andemos en ellas en elfos cumpli- 
mientos i Guardan elfa política los Salmaniicenfcs , quan- 
do dicen en fus clcrltos , que le deben excluir del numero 
delosDifcipuIosdeSan Augn^ín ,y Sanco Thonias, los 
que niegan la phyllca predeterminación , que coníifta en 
qualídad inherente í De que le quexa , como de excedo, 
el iliillríísiino P.ilanco en la queillon 14, en el num. S4? 
Ni los Carmelitas Compltucní’es, quando d; con en fu Ló- 
gica , en la diipiit, tí.quell.4- num. 39. que no fe ha de 
juzgar Thomilla, ni DIfcípulo del Angélico Dodor San- 
to Thumas, cd que delicnda , que la naturaleza Angélica, 
incapaz dcnumcríca mulcíplícacion , no es efpecie predi- 
cablcJ Siciido afsi ,(|mc muchos ProfeíJnrcsTliomdlas ,y 
Dominicanos 1.0 defienden ? Pucsacalb dice tantoelPro- 
fcllor jefuita, en lalegiinda parte de fuconclulion ? Ex- 
cluye por ventura a los que dciicnden la gracia át¿> tnmefe-^ 
«o eficaz, t de fer Diícípulos dcl Angélico >r Santo 
Tiu>iiius ? Dice , que no es licito dudar , que la íiitrlnlcca 
eficacia de la gt'acia , fe opone a la mente de los Santos 
DoLtores? Dice , ni por ímagimeion , que la indiferencia 
del auxilio , es evidentemente creíble ? No por cierto jan- 
tes rup:uic , (]iic con laudable , y píadofo eftudio, corno 
'buenos Difcípiilos;, facaii fu í'enccncja d.e fus eferíeps, y 


J 

tatis lefi 

‘■:irn tHict^japhOt 
five evtfiipLtri 

tis P.mli V. nullain 
■jmntno cjfe fidem ad^ 
'uL'ffdn/n , no.]US nh 
‘hcriitm parte /t» a 
¡.tocitmjue alio alle- 
^ari pojfi , vtl debetéy 
fed fnptr qttuflione 
jfradiSi 1 obfcrv.vid* 
efjc Decreta Pauíi V» 
''ürbani Vui. fnorum 
pradecejptruw FícÍi'í/> 
fadt Joa/tnes Antonias 
Tbomafiiis,S. Romana 
é>* 'vniverfalit I/íí^uÍ- 
fuionls Notarins^ 

( 8 ) 

loann. a S. Thom, 
torn, petrt- D, 

ZO. art^ 6. pag, -íSS, 
ciifionis Coui¡>luteri(ii 
:mio i6a7» infiltan- 
¡or fcripft. üex «?>»£ 
f'inr ex qtto liler ejh 
pabluatus , vt pofsit 
ab ¿tdvorfarijs tale te- 
¡iimonirit»^& bljhr'nty 
vel refri/jgi, ve! rciiaf 
gui. Sed non efi fa- 
¿ifétn : ita fx c/unt 

lenep. 

Et ibicl.pag.690. 
Sant fiadverfacíj cen- 
(ijfm pro eorinn parte 
ijifalhercutnque fiare^ 
/ittllatcans nuinlfefia- 
re negUgsrcnt omnJ- 
’jus ron pi£ opiniom 
ita favorabilem,. 

Í9V 

Cyprlanus /» epi^,:. 
adDemetriadem Áfrl». 


Proa^pthrti , aít: 
ÜWert^'jr .1 yion opof' 
tet , ns Um non vire- 

[id diffiden- 
cu tjfe inctpiñtf qnod 
tacemns , él' dtttn crl- 
fttiiídthnes fnlfas con- 
temnimHs refutartty 
•videamnr crimen ag 
üafcore.Refponde» tgi- 
tur él* tibi Demefria- 
ne^ne pariter ¡é* cete^ 
ris qifos tu forfitan 
eoncitafti ; ér- ndver- 
fufít nos odia tuís rna- 
ledhis vocibus femi- 
nando cotniias ubi 
fiares radiéis atque 
tYtginis tuA púlala- 
tiene fecifli ; quos 
picti fermonis noftri 
etdmittere credo ra- 
thnem nam qui an 
tnalum motas eft fa- 
hnte wendatio multo 
magit ñd hormm mo~ 
debitar veritau co- 
Í»nte. 

Híci'on. in Apohg, 
fidvirfus Rmjí» /Í6.3, 
alt : liefpondere com- 
ftUor , ni vidtar ta- 
atado crimen agaof- 
tire , é* Unltatem 
mean* m»U cortfcien- 
ti* fignura inttrfr*- 
terU, 

(id) 

Oj:igin.?i&* i. contr, 
Celfufí* -i ilt: ¡(onefi 
difpucatoris fed plebe- 
ium , éf indignatn 
fhiiof/pho ( ntultoque 
fnagis Thtologo i vt- 
tinm > & furor is in- 



*4 ^ 

^uc c-i probable j y que probablemente la infieren de taii 
Sagradas fuentes. Pues por qué fe ha de notar de hn, 
político , ó de imprudente vn Profeííor Jefuitaj porque 
modeftamentepone por conclufion , lo que los miímos 
Profeflores Thomíílas ponen en fus Impredos con mayor 
excello contra otros Profeílores Thomilbsí 

14. Yobicn bien sé , que el Profeííor jcfiiita en las 
funciones Hfcolaííicascs muy amigo dcl juicio ,el modo, 
lacircunfpeclon , y fcrledad > ,y que todo efto procura 
víarloconcortcfania 5 pero no sé, que Cea un político, 
como parece , que fe quiere , de modo j que por mera po- 
líricadexe de poner la conclufion , que fe oponga á otro, 
mientrasfea la materia opinabkj y hace muy bien en no 
guardar eífa política» pues no cumpliera con la vnica obli- 
gación , y empleo, que tiene, íi la guardara Tiendo aísí, 
'queesinuy pernicioTa , y impide el fincero adelantamien- 
to de las letras, y no puede í'er hija , ni compañera del no- 
ble, y honrado defeo de aprehender: ( 1 1 ) bueno fuera, 
que los ProfeíTores Jefujtashuvicran dexado de promover 
fu dodtrina , eftudios , y minífterios, en que tan laudable- 
mente fe ocupan, y con que bandado tanto fruto á Ii 
Iglcfia de Dios , aunque huvicran fabido , que los avían 
de delatar, y Ce avian de fegulr ruidofosefcandalos >y 
dlllenfioncs. Con que queda enteramente fatisfecho efte! 
tercer reparo. 

QUARTO REPARO. 

if-. i .'Ste reparo (e reduce fu apariencia mas alri- 
t~^ . gor de Gramática, que al vlual , y co- 
mun modo, y latitud, con que vfurpan las voces los Theo- 
logos, y es , en el que parece mas han infidido muchos 
de los émulos : no ay que admirar i fe metieron con el rui. 
dofo , e inconfiderado hecho , en el empeño de contrade- 
cir, y fe ven precifados 5 bufear coloridos , para coho- 
neftar la contradicion. Efte reparo le hacen , heridos de 
aquellas palabras Tmntme tthtrtt , que pone el ProfelTor 
Jeíuita ,en la fegunda parte de fu condidion , que en La- 
tín dice afsi : Et eñam fiUitdAbUkir , & gio ft»ét f»Am 



DoÜrhíiTnlnhcpHnUo ex SS. DD. Au^tifiUa Thomá 
hauxerlnr ypr<tdi¿iis SanSiis Docioribus rmnme cohAret^ Y 
ha iicgadü ü tamo extremo el eaipcño de caniriídécvvi L|iie 
he oido á algunos Profellores Thomiíías conÍTeiicdctos , de 
que fe puede poner fin reparo , PrAdl^ils SS* DD. rept*g~ 
vat. Dicen: queíi el Profellbi* Jeluita huviera puelto atsi 
fu conclulion , no huvicran tenido motivo , para alboro- 
tarfe jperoque el minime cohdret » Q^vn^coh muy maLiy 
yeífofuelo que loslevantóen alte. Quíenlos creyera en 
efte punto l Hn que juicio cabe el perfuadirle , á que hom- 
bres Doílos feríamente fienícn mas el minitne cohiret ,quc 
el repngnat l Sino es , que como pulo alsiei ProFeílor fe - 
fuíra, Lcíincieron dcefto 5 y ío miímo ¡y con igual ra- 
zón lehuvíeran fentido^fi lo huvíera pueílo del otro modo: 
íiendo aísj ,que enlas queíliones Theologicas , ó Philo- 
foíicas jlo mílmo íignnca vno , que otro, y niel rigor 
Gramático lesfavorcce eñe reparoi pues fi huvieran con- 
fultado á Antonio de Nebrijaen fu Bocabulario , halla- 
rán , ( 1 2 ) que coherencia , es lo míftno , que allegamien- 
to i y por coníigiiiente, la Dodrina , querepugna, y diíla 
de la Dodrina de los SS*. DD. Augulíino , y Thomás , no 
tiene coherencia á la Doctrina de los Santos Do¿lores. 
Pero dicen , que cfto de mifítme cohAret , parece jque cs 
decir , que ni probablemente le compone la fentcncia de 
los Profcllorcs Thomillas , coala Doólrina de losSS. DD.. 
Auguílino ,y Thomás: buen reparo por cierto : como ha 
de entender ello ningún hombre medianamente verfado 
en poner conclufioncs : loqucqiialquíera defiende en ma- 
teria notoriamente probable , no lo defiende , como cier- 
to , fino como probable i y panqué ello Te entienda , no 
es mcncílcr poner la palabra probAbiliter ^ pues alsi fuera 
precifo ponerla iíemprc , que fe pone alguna condufion 
probable j y yál'e labe , que fin ponerlo fe cnticiTcfe. El 
minime , en que parece fe tropieza también, cs reparo fin 
fundamento i fíendo alsi, que por razón de la materia , y* 
circunílancias,csloproprfo,quccI nort y y tiene la raif- 
ma fuerza , y íign'ficacion j. pues eit ello de fer conforme 
vnaDodrinaáüCra, y tener allegamiento entre si^err.cl 
rigor Scoladico ^ aviendo contradicción ^ y repugnancra;^ 


dltiur» CHtn debetit 
rem profofitam exa-^ 
rninnre enndide , Ó* 
quantum ficri pníeji 
nihií íib ea difeedere, . 
(lí) 

Gregor. X í I T, /» 
Bulla quAcumque fít^ 
crarum , ait: Nos igi- 
tfiriqui prafatos 
bytcros , Rcli^iofos 
di¿lA Societiuh dfitt'- 
dijsy Icéfionibus , prñ^ 
.dicfíthnibus conftf- 
jhnibtiSy nudiendis 
alijs -uerbi Dei mini- 
fieri)Sy ac pietittts ope- 
ribus, quibpts corHintio 
laudabiliter i» cubuB'^ 
runt , Ó' hcunibete 
no» di fijluní , quavls 
ex califa dijlfahi no* 
lumus* 

(ti) 

Antun.Nebii./íi/. f 7 

Cohereo coheres , íig- 
nifica Uegavíe vno 
con oito. 

Coherentia cohtren^ 
tia , dignifica el 
allegamiciico. 


( 13 ) 

Gonet. toms I. í/'T). 
5» ¿e efficatin volrtnt. 
T)ff, art.y.mim.x J4. 
aÍE ; lanfemus emm 
fugji btccps , & át 
imidiants , MolhiA a‘ 
Ji.Thom* Aféela ifii 
ndluree dum explica, 
reghnem , provi- 
demias Del refpecln 
% 3 niíms Ispfi , é'c. 

He icerviiu 11. 155. 
Zanfenius ergo, divi 
ttoeum deírttertim au 
MÍliorHi?i efficatia/ii 
wefpeSlu hominis Up/i 
gurn Thomijlis agnuf 
titifed eum ad fatui» 
innoccntuArtgeloruf»^ 
homiimm non ejje 
txíendeniifítn cumtAo- 
li».'», (jr o/ijs recentío 
fibtts contendh» 
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no ay, mas , ni 'menos j porque la conveniencia de vni 
DoCttina ccn otia , atendidos todos los aíicrtos cíe ambas, 
la corgCat^acjon , conexión, y conformidad de cIios,ccn- 
íiíle én'In'díviíible. La Doctrina de los Profc(loresJeruít<is 
en puntos de gracia , y llbenad , es cierto, que en algún 
allcvto, convicnccon la Doítrina de los Pelag'anos j como 
la Dodrina de los Prefedbres T!ioin!Íl:as>convicne también 
en algún alícrto, conla Doctrina de losCalvíníílas, Janfe- 
niftas , y Quefnelillas > ( i ^ ) porque no todos los aííertos 
de los Pelagianos , ó Janí'eniílas , citan condenados por la ; 
Iglefia > y con todo eíTo, ninguno reparara, íi hallara puef- ; 
to en vna conclufion : DoSlrlmt ]efilt4rkm in materU 
de ^y'Ati.t , & ItbrrtAte mhime coh^ref. enm Dallriná Pe-. . 
Í.-gl4norum , ficut DotirinA ThomlflííyHm tn &adem mate- ! 
Tía minime aohitret enm Doi}rÍna íanfeni^arum , • 

Porque en aviendo opolicion en algún iiírcrto,baíta , pata . 
decir , que la ferie , v concatenación de vna Doítrína, re- , 
pugna illa otra , ® mmme cohAret t que ts lo mifmoj ni 
alguno medianamence Do¿to , puede entender la conclu- 
lion , que pone el Profcíior jeluita en otra forma , que en i 
elle regular , y coman modo de entenderfej porque fu- ^ 
puedo , que en ia tnííma conclufion pone, que laudable- 
mente, yconpiadoCü eftudio han lacado los Profelíorej 
Thomirias fu l>odcrina , y fcntencía de los SS. DD. Au- 
guífino , y Thomis no pueden con fundamento , auo 
aparente , y leve, entender , que niega la probable funda- 
niencal coherencia, que en la mifma concluGon fuponc. - 
No fe implica , pues , clProfelfov Jefuita en fu conclufion, 
como algunos fugetos, aunque graves , y Do(3:os , con 
poco reparo, y reflexión encendieron: folo le implican 
«n fuínceligcncia , los que porcohoneldar el hecho rui- 
dofo, y elcandalofo , no quieren entenderla, camode- 1 
bcn. Con que queda enteramente evacuado cfle reparo, ¡ 
y todos los que he oído pretcflar de menos monta, ' 
Cobre el modo de poner la conclufion : aora ^ j 
paíTcmos á tratar lo fubítancial | 

• de toda ella. | 
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J)EMVESrRASE , E Ni LÁ; 
¿tnctd de Uconclt^Jioit , es digna, de 
redare cenforlo , o extra 
Cathedram, 


ití. T A concínfiontitne do« partés: La prlrabrí^ 

J ¿ dice : Qj^e Us AHxllm de U grACiA eficaces, 

por fi* irttrwfecA naturaler^a t y con todos ¿as predicados j yus 
comfttitnsntc les atribuyen ios Profejfores Ehemlfias , no fs 
componen con la libertad. La fecunda parte dice: Q^e aun^ 
yue es verdad i yue toda fkDoilrina enejte punto ¡U han 
facado loablemente con piado/o eludió , de los eferhos , d^ 
hs SS, DD. uditgft¡itno , y Themas ; no ohjiante eflo ,fu fen^ 
tencia en ejie punto , de ningún modo es conforme 5 pues fienA 
do faifa , repugna , y fe opone a la Doñrtna de los SS» 

£íh es , en lubllancia , la conclufion , que repartió el Pro- 
feíTor Jefuíta , y es la materia de nueftro aíTumpto : fobrií 
la qiial , moftraré en primer lugar , que en quanto a la pri- 
mera parte, no fe puede poner reparo cxcrajudicíal , y 
cenlorio: Notare la ínconí'cqucncia de poner elle repar® 
en la fegunda , en fupoíiclonde no poderfe poner en la 
primera, y dcípucs paliare i evidenciar lomifmo a cerca 
déla fegunda parte , confiderada en sil, y abfolutamcntc^ 
como feparada , y no inferida de la primera. 

MVESTRASE , .^V E EH L A 
primera parte de la conclufion , no fe pue- 
de poner reparo cenforlo , ni extra 
Cathedram, 


H-]. ¡.'S Ii primera parte de la conclufion ,qne 1»' 

. gracia eficaz por fu intrinfeca naturaleza, 
con todos los predicados , que comunmente defiendan 
losProfclIbres Thomiílas, no fe compone con la liber- 
' £ Eiái 


(ul 

P.uihis V. rcntif 

M.:x, tUc jS.víh,.:»// 
a?i>io iáo6- jiititis 
cfíjtíroverfis uiellori^ 
f/rtiúricjne c<!'¡for<nK 
fiiTtt (fiib/crens fan- 
cii'it. 

'Üt oonjis docír'ít/i^ 
MoHm hídcwiis pfi'- 

JiJlct et , & 'vniitfjsif 
familu fciiteiitta hi 
Scbjlís Ciitbolids tu- 
to^ ¡!>iptii?e doccrt- 
tur ^ doñee aliiul a 
Smdit Sede decerna 
tfiv\ e.t tamen lege^vt 
neutríi pars ultcfnm 
cenfuris corpiit ^ in¡u- 
rijj ve Incfjjat. 

Hic Fontlfids funth 
vtrlquc p.irtí indtnA'- 
taej}^ vlcttiíts iüH- 
ius ci'.nfii pyocefsio iti- 
terdich. Reftrt hoc 
decretam yontifici- 
fpomiMíis fííi e-nnarr. 
1 60Ó. ir de co pliiv/i 
mtntn ¿Hgiia fnjjc trr,- 
dttnt Potras a Sr.níh 
Icicpho f P.-üilns leo 
nardiis , mpaldn. He 
naj , Ó* A'¿fi.i's:s de 
ScUnilc. ¡‘.k-Ma ^ difp- 
4, cap. \ . Ídem dern- 
vit ChtneiiS VIH. Ó 
fejl mo'iiim 'Vihaut 
Vlll. ér fit mentU //. 
Brevi Innoanti y., 
fuprapcjtto. 
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tad: Concluíion tan agena decenfuraj que antes bien es 
pertinacia ccníurablc , y cení’urada j el centurarla , y de- 
latarla , previniendo 5 y contraviniendo al juicio de la- 
Iglcfia. Pueseda concluíion en cernaínos formales, todos 
los dias fe ertú poniendo en cjualqiiíera parte, en donde 
ay Hícuclas , y Actos > y no ay fundamento alguno , aun 
aparente , y leve , para dexar deponerla } porque lo que 
mas ay en elle punto , de que parece fe quiere abufar , es 
v.na rlgorofa , y eílrcchifsifna prohibición de SumosPon- 
tifices, para que extrajudicialmencs con pertinacia , y íin 
fujeclon a la Cacholica IgleUa ,nofe cenfiire , como he- 
rética , Janleniílica , ó Quefneliftica la fcntencla de los' 
ProfcllbresThomiílas en elle punto j pero quien no Cabe 
la díílíncion grande , que ay entre cenfurar,- y defender, 
y argüir probablemente fuh corrfpthne Sa^Ua Romam 
ÉctleJjd^. Saben muy bien los Profcliores Thoiníllas, la 
grande dllVmcion ,que ay de vno á otro , y proceden en 
la pradticade fus A¿tos , y argumentos , como , regulados 
de la noticia de eíía diflincion : pues no pudlendo ignorar, 
que ella también prohibido cftrcchiísim ámente por los 
Sumos Pontífices, el que fe cenfure lafentenda délos Pro- 
ffilíiorcs jefuitas , en puntos de gracia indiferente , y ciencU; 
IDecKa 5(14) ponen regularmente en fus Adiós fin repa- 
Tp ,quc la Dodtrina déla ciencia media , deílruye el do« 
apinip de Dios, quítala fvibordinacion de la caufa fegunda 
á la primera i repugna a ambas libertades , Divina , y HiW 
mana , y aun luden adelantarte mas , fin que los Profeíío-, 
res lefuítas , como noticiofos de la latitud, que admite 
d efcilo dífputatorio , ayan intentado impedir, que íe 
opoi^ganfemejantfisconcliifio'.íes: procuran ímpugnailas', 
como pueden en losTheatro$,dexandoal juicio de la Igle- 
iia lasccníuras. 

18. Yfobie todo ,refpondareme: ay alguna defini- 
ción deSumo pontífice, que diga j que la gracia eficaz 
por í'u intrínfeca naturaleza, con todoslos predicados , que 
c,í^nuinments defienden los Profellbres Th'omiílas , fe-com- 
pone con ü libertad ? Efiá prohibido por ventura el pro- 
ftguiV dírputando eíle piinro , objetándoles por inconve- 
nieute de fu Doókrina ella ilación í No defienden los Pro- 

íef- 



féíToresThomiílas jfolo' pvobableineiitCj y fiempre bajío 
la corrección cic la Santa Madre Igklia , que la gracia efi- 
Cváxpor fu ínti lnícca naturaleza con tod^s Ies predicados, 
Cjue la atribuyen comunmente , íc compone con la liber- 
tad. ? Pues proíigamos con docilidad dirputandolo , y 
quede por itotorío , y evidente , que no es digno de reparo 
ccnlbrio , e* que para diiputailo , te ponga por con- 
cluíion. 

19. . Verdad es que en fuerza de las ptoUIblciones 
Pontificias, y novifsiinamente. en fuerza de la Bula , que 
empieza. ( ) Prntthfis ln.con/pe 5 l(t Dominl y dada por 

el Samiibirno P. Benediéto XÜK eláño de ijiz, cuque 
comprueba , y renueva. las Letras Apoldolicas de muchos- 
Sumos Pontífices Laudarorlasdc la Doítrina del Angélico 
Düd'orSanto T!iomás,y;untametTCe fus proprías letras, 
dadas antecedentemente en el Breve Pemtjfts preces ,((: 
manda a todoslos Fieles fibC 4 n»»íeU pcenistcyac no calum- 
nien ii la ícntencia , y Dotlrina del Angélico Doókor San- 
to Thomás , ni á tus .Díícipulos, principalmente en el 
punto de gracia , ptr se ab ¡ntrinfea efaax. , y de la pre- 
deíKnacíon ala gloría, fin prevíision alguna de méritos 
por dicho ,óefciitocontumclÍDÍamente, como Dodrina 
confcncitiuc con las Doctrinas condenadas por la Apofto— 
lica Silla , y mas fcñahd.imcntc con las propníicioncs con- 
denadas por Clemente XI. en la Bula VnigenUns » de 
]aní’enio,y Qnefncl > y cambien condena a qvialefquicra 
Libros ,0 Conclufioncs , Imprcfibs , oque te ayande ím» 
piímir,enlas qualcs, allénivamcncc le renueven lasca- 
íumnlaslcñaladas ,y julliísiiv.amcntc condt'nacbs j pero 
en fuerza de ellos Decretos, a quien te le ofrece el decir, 
que te condena , aun imnrclTa efta conclufion , como 
probable: Gracia 4b intrlnfeco efjicax repHgtiAt íihrtatH 
A quien fe le puede ofrccci , tjuc leraejance concluíton es 
cal Lunnía, contra U Dodilna de los Thomiffas : fiendo 
aísi ,quc no tienen cflos por calumnia contra la Dodrina 
de la ciencia media ,el poner por conclufinn ? que ía cien- 
cia media delhuy c el dominio de Dios ? (^lalquiera Bro- 
fcllbr |cíuita , defiende agriamente , que la gracia ab la* 
trlnfec* eficaz, repugna con la Iibcrtad,y con todo dio 


tn Rulla SS. P. Be- 
nc..li£l. XIU. cdÜtá '^ 
.mito 172.7. fe^nimo 
[Caleitd.is lunij , Cc 
iiirip'c: l*r.it!of»s i» 
.-.‘iifpK'a.'t Oi.'mini.'TJe 
*utef» íur!/uL‘/¡ii , ac 
pertinaces 

t:tth F.ccleji i Catholi- 
'i pertnrb.itisres 
fm-vit orthotloxmn S% 
Thomt doctrinam cu.* 
Liimt'iari , itei’rfm ftib 
Canonicis patnis ctfjm-» 
ius inChri/lo 
has maniinmas né ih- 

¿i<f\nam S. DoHorls^ 
ciufque infi¿iiem r» 
Ecctejiíi Schííam pr&- 
fertim vbi eadem Scha 
Ia de divina grtitia 
per fe ab intrinfeco e/- 
peaci , ac de graiuita 
pradejlinatione ad gl» 
rUm finovlln pravi- 
fo»e fneriiaruf» agí'’ 
tur vllatcntis ciich, 
vúferipto cantuiitc- 
liosé impctatyfíc vcln 
ti confentientein , cm-e 
damuatis ab Appoflo» 
Ucet Sale yip' fignatt- 
ter aCvrrJlitutionc 64.' 
dteia filie, recordar» 
Cl’Uncntis'Kí.incipicn-' 
ti : Uüigcnitiis J««- 
fwj, Kefn.'U^Ó’ alU‘ 
titm errorttf» tradti- 
canty Á quibus S Tho- 
m»s , ib* vera Schola 
Thomijiiea aHOf» bft- 
gifsime abejl^c^c, 

Ef immediate pojt 
damnat qutfcumque 



, "jcl thefes it»- 

^ ^rf(}'os, vt'l pojlna íw 
priinindos , íw qn¡b¡i 
dcJ¡¿l}At!Í., ítc 
téC ii n.bis calumm 
fljjiyrivc renovanmu 
^c. 

{*) 

Io;i nn.Mai'cinezdv 
RIj^.i Ui ->.} lib. z . opr 
ris a¡lverfns errori 

Miclhxtlis P'aij , dijp 
14./íy/.Í‘ 

loann. Marcínonu. 
in f$ic AÍ-iíi-hvifenio- 
Francil’c, Annacii: 
íO lib. RfltnA ctiditc 
cui:ts ti'nhis \ Ir.nfe- 
mus h Thomtfiis gra 
tu fir fi iffi- 
cacis dtfcujortOns con- 
¿etmidtus dren quin- 
qué propoficiones, 

Recius Defehamps 
Societ- leftt^ lib. t. de 
iitrejí Ia¡ifeiiiana¡ 
difp. 3 , cap.}. ^ dif. 
^crt. 6 ,c{ipsAic: Inn- 

Jeninnos perjlrhgif. 
Glorientuf Ucet Jan- 
feniani tot f¿ nuperi 
dogtnatis paironQS ha- 
htre , q.¡iot phlficA pytc. 
dttennltiationis de', 
fenfores extitermf. 
veri tamtn ntthi vt- 
dcor fiiíiHtiis t millos 
huie doíhina iv.fejio- 
/«í rcperiri^(iua}7)yt\H'. 
■poji tmt-ñin Cíil'vini 
¡iáirpjimy i‘x Ü.Dond- 
mcl Oi'/iine siHjstitic 
duftiéi’ii Sneramer,: . 
Theulogh mnmtstrn 
ditioa.'Sy ifigeu/j 

^pau'ic f.orucrnhi. 


lo 

(Iclienclc también agnamént^ , que los ProfenbresThomif; 
tas ,van t-íilcantilsimosen la (críe de Cu Doítrina , de los 
errores de los Hereges janíeniílas , y QueínelíílaSj co» 
moí'c puede ver en las admiiaülcs obras dcl muy Rer. 
P. Foncayne j de la Compañía de ]esv$: (* ) loque fuera 
calumnia , aun puedo por concluíion j y es In que en efla 
Conftítncion le condena , fuera el poner : Profe¡foret 
ThornifliC In meterla Me írratta f»tít fiaretlct /aníenijit, 
aut Q^fnel¡¡\a , & iilerum Do^lrlna e¡i damnuta a Summs 
PomlficibtiS i & a Clemente XI, In BstlU f^ni¿e?iituí j como 
caaiuíen el poner: Profejfores íefttU^ prne PeU^lani^ & 
i/Urum DoSirltta Me indtferenna wtrifeca asixiliorum cf 
Mamrtata a Summu Pentificlbm , & eadem ciim DoSinfiÁ 
Pelagiamrum ,& AíafsUhnfíum: pcrqueellaspropoficlo- 
nes, aun puedas por concluiion, demás de íer en realidad 
Calías j porque en muchos alfercos , fe diferencian vnos, 
y otros Profeílores Catholícos de los extremos de los 
Hereges , faenan mal , y ton verdaderamente calumnias 
ínjuriofas : y es lo que novil’símamente fe buelve á prohi- 
bir en la Conftírucíon referida i en Ja qual_, no fe innovi 
nada, ni fe coarta ía facultad de dífpiuAr^entrc los Doc-¡ 
tores Catholícos, fi la gracia ab íntrlnfec 9 eíicáz fe com- 
pone, ó no fe compone con la libertad. 

20. De aquí fe ligue eridememente , que es conoci- 
da inconfequencia , el reparar eu la fegunda parte de la 
conclufion 5 porque la fegunda fe infiere neceiíaríamente 
de la primera , y no pueden negar los Profeílores Thomif- 
tas elh ilación: Los auxilios de la gracia eficaces por fu 
naturaleza ) con todos los predicados , que comunmente 
defienden los Profeílores Thomirtas , no fe componen con 
la libertad? Luego no fon Doétrina delosSS. DD.Au- 
gullino , y Thomás: debiendo confciTar , que no puede 
fer Doíídrma de tan grandes Santos y Doftores, la que 
repugne con la libertad : Luego no fiendo digna de re- 
paro cenforlo la primera parte de la conclulion, es in- 
confequencia neccííarla el teñera la fegunda parte por 
priidtnrcmence ccnfurablc , principalmente no avien- 
do Decreto , que diga exprcllamente , que algunas 
de las diferentes femencias de ios Profeifores Thomlílas 

en 
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efttí punto , es exprcíía de los SS. Doctores Augurimo¿ 
yThoinds.' ' 

TRATASE DE LA SEGVNDA 

parte de la concltijton» 

'21. T^Ero omitida cfta ineonfequenda tan noto-» 
J_ ría , y dara , pallemos d ver claramente,' 
como la fegiinda parte confiderada en si, y abíoluta- 
mente, que es, en la que parece mas fe ha reparado, no 
es tampoco digna de cenfnrio reparo. Dice afsi : Aunque 
los Profejfores Thomtíl 4 s han facado fu DoSiñna en el pun- 
to de grada eficaz^ loablemente ^ y con piado/o cjiudh délos 
SS» DD. Augujlino ,jy Thomas ^ noobflante ejlo , lo que de-i, 
fenden en efie punto , de nlngutn modo es conforme k U Doc- 
trina de tan SS» DD» Ella í'cgunda parte , como hypote- 
tica, que es, tiene dos partes: La primera es, fuponcr, 
que loablemente , y con piadofo efludio han íacado los 
ProíélloresThomiftasfu Doctrina , y fentencia en el punto 
degrada eficaz de los SS. DD. Auguflino , y Thomasw 
La fegunda parte es , que la Doctrina , y íemencia de los 
Profeirorcs Thomiílas , como común , y modernamenteí 
la defienden en elle punto , repugna a la Doctrina de loS 
SS. DD. y lo hypoict'co , que afirma , es , que fe compo- 
nemtiy bien ,que la Dodirina de gracia eficaz , fea Cacada 
con loable, y piadofo cRudio dclasobras, y eferitos de 
San Auguftin , y Santo Thomas , y que fea opueíla , y reJ 

Í 'iignc á fu Doótrina. Eílü fupucfto ,, evidenciaré , que en, 
aícgundapartcdelaconclufion, ni por lo que fuponc,. 
en fu primera parte, ni por lo que dice en la fegunda, ni 
por lo conjuntivo, y hypoietico , que afirma , es digna 
dccenforío reparo, y por configiiiente no pudo dá;:; 
prudente motivo de cfcandalo , y dillcnfion : advirtlendp¿ 
que yo cncReefcrttonomc pongo a defender Scoíaílí-r; 
camente la conclufion , quecfto lo teiTgo por mas fácil, y 
¡o cumplió con aplaufo cl Profciror Jel’uiiacn fu fundón,; 
fol'o procedo contra el tumultuofo , y ruidofo hecho ,, dc?¿ 
oaonli rando , que no huv o motivo para éL 



(i6) 

i^LItcrífi SS.P. I3cnc 
¿ift, X[I í. in 
fortn.i Brevit an¡\o 
1724, ad vuivirfüí 
frutres 0 )ii\nU Pr^- 
dicatorum advfrfiis 
cnlumnins S^.Aui<if(> 
Ó' Thom. hitenrataSy 
vbi fie SttmwHS Pon- 
ttj‘'x , ale : Dei?)iJJ/is 
frxecs , ¿r sijulfs'nftus 
COiiij^UijiioTns veffxSy 
^Uíis ilileéfus finís 
jíiigufihius Pipía to- 
tifts Ordinis Magif 
Generalis Bclipofn 
‘vití. CTie/npltfy (is do- 
¿hiña , priidemiaqfie 
comendíintifsitnus fup- 
flici iil/ello ad nos de- 
luUt , qmd igitnr 
admodurn , vt 
par cji molcftcque ft- 
raris erreribas, a fe- 
lie. record, Clement. 
Jil. prttdecejfore m-> 
Jiro per Confiiíutio- 
hicipi(:\Jni- 
gcnicLis Dffi flius fa 
luberrirnOf ac fapien- 
tifsiojo issdicioreitchs 
dainoaiis AHgitjVuñfi- 
W4! , Ó* Angt-'Uci do- 
SriuA mmm ojfendií, 
inde<\He aitdere wn- 
mlloSyAnpo¡ioltcA au 
thuritati , ae vifra 
exifiimaihni detra- 
herc , quod ipfa vi- 
firxruifi fenientiarufí/ 
íApita (lifs Confiitii ■ 
thfíis ísnfuris , noef 
^ue inujiaejfe calum. 
pÍAi;titr Magno igitm 
ani- 


explicase la primera, 

^arte de U fegmdd, parte de la con^ 
clíijiün, 

11. I ■'N la primer-t p::rfc tic h íegundi de fu con^ 
i clulion jColo íupone el Profeílor JcL'uica, 
quélosProlellbres Tliomillas lian lacado con loable , y 
piadofo cíludio fu Dodtrína ,en el punco de gracia cficaz> 
de lüsSS. DD. Augurtíno ,y Tiioriiis : En ella parce es' 
ciertOj que noaycoía ,quciea digna de reparo cenforio; 
pues fon las palabras exprciras dcl Breve del SS. P. Beae- 
didoXliI.( ló.) el que , aunque no habla dirculaaiente^ 
fino es con mas reflexión , exprcllando fainifsímamentey 
que fe glorian bien , y con razón los Profedores Tíioraíf- 
tas ,de aver Cacado con loable , y píadolocrtudio fu fen- 
tencia,enel punto de gracia eficaz,de los SS.DD. Áugufli- 
nOj/Thomási tengolo vno por lo olTO, y afsl dilcLirro, 
qucclProfeiror Jefuita en fu cünclufion,guftofo loíupone 
todo, pero no dexa de fer nccclfavio , para lo que fe dirá á 
cerca de la fubftancía toda de efla fegunda parte de la 
concluflon , explicar cfto , que gufloía , y rendidamente 
fefupone, para que de elfc modo quede el campo libre, 
para lo quedefpues l'e ha de decir j ni fe me puede mur- 
murar , que elde puntólo trate en Cafleilano j pues no 
plenfo lili*' 3 en lo que diga , del murno Breve ,que Cabe- 
mos , que ha corrido traducido' en Caficllano , con no 
poca equivocación entre los indoctos, y vulgares. 

zy. Es muy antiguo , y perverío abu o en los Here- 
gesj querer autorizar fus errores con bs píadoías Ooc- 
trinas de los SS. PP. y DD. y principalmente han vocea- 
do claro patrocinio en el Gran P. d^í la Iglefu Auíruflino. 
Lucero , en el libro de Servo Arbitrio , dice : AftyfllltJg 
todo es mío: Calvinó , en el libr. 3. de Libero arb^rto, 
contra Pighio jdice Puedo ^ioriarnte , ds yiif’^üí'oo 
estodo nuffflrel pites nofberoí nadx defertdemo: , en no 
fíi^Atnos a Angu^lno i y ««/i* , nmepHe rehtente Pigho , 
puede fiharnoself^^ 4 »f»^no fia nHcJiro : Uceando i 



proferir vañirsimnmente gloriofós los Calvinííías ,c]uc en 
1 d 5 eícritos del pcrvGrí’o Herefiaica, hd:;líi mas An'.juü’i- 
no ,queCai'/ii)o. juan Ubíelef, de cal tuerce voceaba, 
y proicíhiba , que en coda lu Doílrina leguia a Augn't'- 
no , que ¿i cad.1 pado tus Odeipuíos le llamaban ]uan de 
Augullino. Te^e Thoma FbaUenp , tom, i. cap 
mm» 34. Berengario íe fundaba tan aparcncemcnce en 
San Augufl'n , que Lanfranco en la Biblioteca de ios PP. 
rom. ( 5 . pag.aoy. dice á Berengario: en las pala^ 

bras de San de e^ue has vencido, ycpiedado. 

ftiperior. Guillermo de S. Arnore , fabricó fu Heregiaj 
encendiendo mal las obras de San Auguftin , como teffiticá 
San Buenaventura., en la. qiieflíon 2, depaupere. Bayoen 
la Apología a San Pío V. decía, que la propoficion 27I 
que juftifsimamente fe le condenó, conviene a faber : El 
libre alvedrio ) fin el adyutorio de la gracia de Dios , nh 
puede fimo pecar : fon palabras exprellas de San Auguf- 
rín , al Ifb. 3. contra la fegunda Eplít. de Pclagio jalcap.S.-. 
Finalmente, los lanfenicas, y por confjginente los:Q.üeC.‘ 
nelíflaSjde tal fuerte vocean , que fus errores fon DoiStrlir 
na deSan Angun-ín , que Janíenio.én prueba de fus cinco 
propüliciones condenadas 5 íolo vfa de la autoridad del 
S. l 3 . y por clPo al libro en que las trac ,leínticula Aiiguf- 
tino. ( 17 ) NI cffa perverfidad de los Hereges , es vicio 
de las obras del gránele AugulBno , fino de los mifrnos que 
las Icen , que en no procediendo con docilidad, y humil- 
dad fu jetos al juicio de la íglefia , de la milma Sagrada Ef- 
criptura , fabrican fus Heregias , dándole pertinazmente el 
fentido ,quc la Eferíptura en juicio , y definición de la 
Iglefia no adrnlte j y alsi 5 todos los que abiertamente di- 
cen , que fus íencencias fon expreífas del grande Augufti- 
no, principalmente en los puntos mas profundos de fus 
eferítos, micntrasno tengan efpecial afsiftencía delEfpi- 
rlcu Santo, para fu inteligencia , tienen peligro de errar, 
y incurrir formalmente en Heregía,!! les acompaña perti»* 
nacía. Es, pues,neceírarío leer ficmpVe las obras del grán»- 
de A’uguííino , y de losSS. PP . Antiguos , con el av^íf? 

del Angélico Doílor Santo Tilomas, C que en fu Ca^- 

tena Aurea , en el cap. i.deS.Juan^eq la Íeccíon py díc§: 

' 


animo couíen'U^^i- 
líff'i p!fj calumnias' 
'.¡itcntas fintemiji ve^ 
¡Iris de ^Yp.thi per /*’, 

't nh intrhifeco 'fp- 
r.jcj , fíc de gmtnirá 
prAiiefi’Híirione fid 
j^loriam pne vlla pra^ 
vipone weriiortwji 
¡UPS laudisbilitir ha^ 
ílentts docu'ipis , ^ 
.¡Hus ab ipps i9í. DO» 
áHpipino, é'Tbemet 
fe hauxijfr Sebo i a ve- 
jira commendíétll pa 
dio glorsatur , Ciim 
¡¡ifíir bonis , Ó’ ncHs 
carde j'atis conpet ¡pp 
ijue Calu>n»iatores\ 
nip doltim hcjui ve- 
iinr, fatis percipiemt 
SS Augupim^Ó' Tho- 
r»£ incancufa dettifsi- 
mtt d.ogmfítn milUs 
prorfus ante con- 
Jíicfitionis cenj'uris ef- 
fe proferí pías , ne ijiiis 
tupopvYHmeo 7iom¡n» 
calumnias fruere^ éb 
dijfen/iones fcrcre att • 
deat , /«/; Cnnouicis 
peenis /íriéie inhibe- 
mus, ■ 

(17) 

Celebre díftum S. 
Híiaríj de Tt mltate f 
lib. 1, De intelligenci 
hireps ef , ?;on rf« 
feriptura , (ír fenfas 
non ferino pt crimen» 

1 > 8 ) 

S. Thom. in expop- 
tiom aureHf in cap.x, 
lomniSyleB:,’} . Anti- 
qif$ JDD. & SS, tmer- 
/í/í- 


eirgref drín 
jiíifm prúf-\¡t{cb.j'¡rui', 
'■ rft i??tcrtii(Hi vi.'icrin- 
inr in entres l.sbi con 
tr. trios fficut Atigupi- 
ñus contra Maiurheos, 
Qiii defimebant libcr- 
tmem srbitrij, taliccr 
d'fpitíAt , íjuodvide- 

tur in hite/tm Pelagi 
hcidere. 


^ 4 - 

Los Antiguos DD. y SS. cíe cal fuerte impugnaban ,7 coh 
tal fer/üt Ijs errores contra la Po , qne ocurrían , cjiie pa- 
rece ie inclinaban íi los errores contrarios : y alsi Augullí- 
no de cal tuerte clilputaba centra io$ Manícheos , que 
deilruian ialioertad dclal/edrio , que parece incurre en 
la Heregla de Pelagio. Y lo miiuio fucede , quando im- 
pugna díosPelagianos: los impugna con tal fcervor, que 
parece deftruye la libertad del alvedrío: por lo que acon- 
leja el Cardenal Valerio j que las obras de San AugulliOj 
íehande leer con gran cuidado, porque en ellas, de 
tal fuerte rcipUndecc el acamen de í’u elevado ingenio , y 
dÍLputa tan úitiimcnce de las qucílíones difíciles > que aun 
Varonesad rnados de no mediano ingenio, leyendo fm 
libros ban caldo en algunos errares. 

24. Siguiendo eíta mifma perverfidad los modernos 
Hereges Quel’neliftas , y leyendo las obras del grande Au- 
guftino fin reflexión , y cautela, Tacaron de días, mal 
entendidas, los perverfos errores, que juflifsímamenrc 
condeno el SS, P. Clemente Xí. en la Bula P^til^enU 
tus y dadael año de 1713. y faltando los fequaces de 
Queínel ala docilidad, y humildad neceíFarla en loshijos 
déla Catholica Iglefu , llevaren muya mal d que fe 
condenaren ius errores , voceando , como lo hemos nota- 
dodclosAntiguosHereges, que íuslcntencias fonfaca- 
das, y fundadas cnlosSS.Dü. Auguílino , y Thomás, 
y enlospuntos de gracia ,las mifmas , que la gravifsimt 
Blenda Dorninicana defiende , también patrocinada, y 
authorizadacon losSS. DD. heridos los gravifslmos Do- 
minicanos juftil'simamente de tan pcrverfacalumnía, ocur- 
rieron con fus ruegos alSS.P. Benedicto XIII. fuplican- 
dole vindícaíFeá losSS. DD. Auguílino ,y Thoinb , y i 
la plauíible Efcucla Dominicana de femejantes murmura- 
ciones, y calutnniasi lo que hizo el SS.P. en el Breve 
mencionado , en que fe dice , que con trabajo , digno de 
toda alabanza, los Profeííores Thomiílas han rebudio, y 
CÍludiado las obras de losSS.DD. Auguft'no , y Tho* 
más, y principalmente, que con piedad de hijos de U 
Catholica T^lefia , han procurado en elle punto de gra- 
cia 4^ intrlnftco efícáz , bufear fínceramente la verdad, 

t 



y la mente de losSS. DD. procurando huir cOii reflexión^ 
y cautela de todos los erroresj y heregias, y de los conde-; 
nados por Clemente XI. en la Bula 'Vnigenltus : pue* 
aunque los perverlos Hereges han rebuelco , y eítudiado 
las obras de San Auguftin , y Santo Thqmás , y íe glorian 
vanamente , de que Uis errores los han Tacado de tan Sa-; 
gradas fuentes , queriendo confundirlos con la plauíible 
l’entcncia de los Profellores Dominicanos , y Thoniilfas, 
Ho por ello fon dignos de alabanza ; antes si de eterna 
Centura , y vituperio , mientras , que faltando d la piedad 
de hijos de la Iglelia Cathoüca , le mantienen ciega, y¡ 
pertinazmente en la oblfinada fobervia , opqeíla d la hu-j. 
niildad, carañcriftica en las ovejas que componen fu myfJ 
tico rebaño, queriendo , que fu inteligencia de los SS.j 
DD. Auguftino , y Thomds, prevalezca contra la cen-' 
fura,y definición defu Paftor,y Cabeza. No proceden afs| 
los Profellores Dominicanos, y Thomiftasi pues fupoq 
niendo , que l.is obras de los SS. DD. Auguflino , y Tho-¡ 
mis , principalmente en el punto de gracia , fon tan pro-J 
fundas , y de Doífrina tan alta , que pueden refugiar dif-j 
tintas opiniones , y fentencias , fundan probablemente fi^ 
Opinión laudabilífsimamente , en las obras de San Auguf-^ 
tin, y Santo ThomJs , Tiendo afsi, que no efti determi-^ 
nado , ni definido , que te opone fu Doñrina i los SSj 
DD. pero fiempre proceden los Profelfores Dominicanos,! 
y Thomiftas con la piedad , rclpeóto ,fubjeccion , y docí^ 
lidad necelfaria i la Catholica Iglelia > no bufeando, co-j 
molos Hereges fta fmt con protervidad de anlmq¡ 
pagados dcm.ifiadamcnte de fu inteligencia. De elle mif-; 
momodo los Profellores Scotin:as,y los Profellores jefui-i 
tas ,y todos los Profelfores, que caminan baxo la Rcglk 
infalible de la Catholica Iglelia , íacan fus fentencias, 
principalmente en el punto de gracia, del GranP.de la Igle- 
fia San Auguftin , y procuran los masroboi aihs,y confir-i 
marlas con lii Difcipulo el Angélico D.S. Thomis , do 
modo , que ni los Profelfores Scdtiftas, ni los Profelfores 
Jefuitas , ni otros qualefqulera Profelfores , cederán la glo-j 
rl.i de .iver tacado laudablemente , y con piadofo eftudio 
fus fentencias en el punto de gracia , principalmente , de 

P ' Ííi 



Ítí>] 

D.A.us'u (i.fl/ibef ¿lu- 
tf'or¡í.sU‘m ¡yrcfr>i¿<^- 
bilci.-i jif/i^Uátcr fo- 
liíi/i ijito.yi pmiSta.q’f't 
¡I CoiJcilijs , 0“ 
Jonnfic'íbiis lippr^bíítfi'', 
vt vcra^qtta habfntin' 
i» EpijloU Ceiefiini 
jPrinil ad Epifcopos 
CMlu 'apiidtrofperum 
in fiitf opentm eiuf- 
ácm.Traduntttr ítiam 
s ?ahArfdckin(i,t6W> 
£. Ii l.cap. 7. §• 
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lasobras de! grande Atiguílliio j antes bien efloy crcycii-j 
do ,que estanta la reverencia^ eílimacion , y aprecio , con' 
qucclludian todos losProfelloresScolafticos lospuntosde . 
gracia, aun en las profundas quelliones , en que no tiene 
authoridad irrefragable ( 19 ) en el S. D. para beber, y 
penetrar fu tticiitc ,que li con el tlicurfo de los tiempos, y 
el continuo cíludio , y defvclo , fe defeubriera en la doc- 
trina de San Augullm ,opo(icion Jl'us particulares fenten- 
cías, las dexaran , y abrazaran reverentemente ( aunque 
iiempre baxo la corrección de la S. Madre Iglefia ) la que 
claramente hallaran , era de la profunda mente del Grande 
Augullino; B!,pues, laudabilifsimo , y piadofifsimo el 
elíudio , con que cada Eícuelá proílgue continuamente, 
trabajando en las admirables obras de losSS. DD. AuguC- 
tino, y Thomás, para penetrar , mas , y mas fus profun- 
dos fentidos , procurando Iiempre defviarfe de losextre. 
Biosde los Hereges , y procediendo fin fu protervidad, foj 
hervía, y pertinacia ; antes bien humildemente dóciles, 
flexibles, y atentamente rendidos á la vozdel SumoPaf- 
lor , y Cabeza déla Iglefia. 

TRATASE D E LA SEGVni>A 
parte , de la fegunda de la Con- 
cbjian. 


I lo dicho antecedentennente , c inmedia-; 
i J tamente dimana, que losProfeíToresTlto- 
miílas, no pueden darfe por fentidos prudentemente, de 
que,ó losProfell'oresScotiftas,]efuitas,u otros qualef- 
quiera Profclfores , defiendan probablemente , que fu doc- 
trina en el punto de gracia eficáz , le opone á San Augiif- 
lln , y Santo Thomas , que es la fegunda parte que fe li- 
gue ttatarrpues elle extrajudicial íentimiento, ya fuera 
faltar á la docilidad necelíaria en elle punto , y fuponc ef- 
tar perfuadidosá que fu inteligencia délas obras de San 
Auguftin, y Santo Thomas, en los profundos, y myfte- 
riolos puntos de gracia, y libertad, es evidente , o 
agota, y penetra fus profundos caudales : cofa bien agena 

de 
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de la modeHíadc tan DoclosPi'nfeííoi’CSjyque previene, y 
aun contrav’í:ne con gran teiViCrlciad ai juicio, y determina- 
ciün cic la Iglclia en cile punto, lis, pucs^prccilb ccnfcllar, 
cjuc afsicomo losProídlores ThoaiÜlas , pueden proba- 
bícíDcnte defender, que íu Doétrína , y lcntencía,en el 
punto' de gracia, y libertad ,esía conforme á la rnenre de 
los SS. DD. y que las opueftas á la fLiya,aunquepvoba- 
blcs , repugnan á la mente delosSS. UD. Auguílino , y; 
Thomás,t¡n que por efta concluiion puedan darfe pruden- 
temente por íentidosextrajudícialmente fuera de losThea- 
tros, tan Do¿tos,piadofos,c inumerablesProfclTorcsj del 
mil'mo modo, y con igual razón pueden cílos poner la mif- 
lua concluiion á favor de fus íentencias :pues no se yo, 
que aya Decreto , quedíga , que alguna de las fcntcn- 
cias probables en puncos de gracia , es exprelTa , ó fe opo- 
ne , es mas, ó menos , conforme á la mente de los SS. 
DD. Y tan lexos deben eftár vnos , y otros Profelfores de 
fentir , que fe pongan feraejantes concluliones , que antes 
debieran, como anfiofos de hallar con fínceridad la ver- 
dad, alabarlo, y agradecerlo : pues es fantamente pro- 
vocarle, y eflimularfe a rebolver , y eftudiar mas, y mas 
loablemente las nunca baftantcmente penetradas obras de 
losSS. OD- y fegun el juicio , que Caponen muchos de los 
Profcdbrcs Thomiflas , no ay duda, que debían guftav 
mas que otros Profellorcs , el que fe puficllc í'cmejante 
conclufion contra tu ícntencia : pues es ofrecerles ocafion 
de quedar victoríofos, convenciéndola con los argumen- 
tos , y aiuhorklades , conque tan evidentemente juzgan 
íc dcmucflra iíicndo mucho mas a propoíito , para avetK 
guarió jCÍle methodo , que el querer impedir extrajudi- 
cialmente , y ruiclofamcnie tan glorlofa , y provechofa 
contienda j pues eon querer pcrfiiadirlo de cfle modo, 
ccnCuranclo, y condenando las concluíiones notoriamente 
probables , adcmils de impedirle Jos imaginados triunfos, 
en fentirdcl Doftifsimo Cano , ( 20 ) fe hacen beneméri- 
tos para con losDoflos délas carcaxadas , y las rifas. 

2 ó. Y para que fe vea mas patente la ligereza temera- 
ria , con que fe procedió en el lance del alTumpto , espre- 
cifo apuntar algo déla probabilidad extrmfeca déla con- 
Dz ' clu- 
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Cano.ííD.8.i/e í.ocÍí^ 
prope i'ntnufít: 
enim íatn teme-» 
riarttm , tnivqtte in~ 
digmtm [*ptcntis grti- 
vítate^ atejue conjlan- 
tia^vt Cicero ellcgfln- 
rifshnetradiri qnam- 
qttod non fatis expló- 
rate percepmmfif ,CJ» 
cognitum, id Jine vIIa 
dubitaneno defendí} 
^0 locofane arguen- 
di funt Scholajiici «o»- 
iwlli , qui ex opptxh- 
num qn/zs i» Schola 
acccperuut pr^iudicij-s 
viras altos Caiholices 
¡sotis graviorilms tnti- 
riint\ idque tañía fa- 
cHuaiSy ve tnerifori- 
deaiifiír. Kobis autetn 
üihoU Kojlta ffjagítdra 
qnidem licvitUtn dae^ 
ve qtttdcfín/qíie máxi- 
me probabüe occurtétty 
id nafre ¡uve heet de- 
fenderé ; fud mn lUet 
timen eos ^ qttinobis 
funt advetji tetuerey 
ac leviter cendemna- 
ríyittc enim Jtquid auf 
Scotkis pronantifítiSf 
contrariiWi ef , trrcr 
ilUco tfi. 


cliifion ; qii€ fe pretendió impedir, y cenfurar. Es tanta; 
que fihuvicra de hacer aílumpto de referir puntualmente 
los Anchores gravifsimos , que la han defendido con algu- 
na razón deíus lencencias , eran necesarios muchos tomos, 
y afsi omitiendo loslnumerablcs ProfclTbrcs Jefuítas ^que 
todoshanfido dccíle cxprello fentir , folo apuntare los 
Auchores,y Profeílbresde otras Eícuelas , y Religiones. 
La Efcucla Scotica con los inumerables Sapicntil’simos 
DD.que la iluflran , Bafol, FranciCco Mayrón , Guiller- 
mo de Rabión , Nicolás de Orbellís Carnerario ,, Pedro 
Trigos ,S. Buenaventura, Gibieuf,Fr. Angel de Montc- 
Piloib, AlfonfoBriteño, Plielipe Fabro , Hugo Cábelo, 
Licheío, Tarcareto, Juan Mayor, Angles , Vega , Ge- 
rónimo Tamaric , Luis Cafpenle , Theodovo Smlfingo, 
Poncío , Francifco Cartagena, Gafpar Leoribac , Anto- 
4íio Delíino, el Iluílriísimo Samanlego , el IluílriCsímo 
P. Torrecilla , la Efcuela de los Nominales , los mas Fran-^ 
cifeanosi efta E (cuela , cuy o primer M.fue Okam, flore- 
ció tanto, que acraxo á si á muchos Thomifl:as,Scotifl:as, 
y IníignesProfelíores de las demís Sagradas Religiones: 
Authorizan a efla Efcuela Holchot Dominicano, y mu-^ 
chos Difcipulos de fu mifma Religión , Gabriel, Gregoq 
rio, Adamo, MaiTiUo, Andrés de Caftro , Almayno , y 
otrosmuchos grauilslmos Authores ,afsi de la Religión 
Franctfcana, como eftraños. Deeííasdosgravifsimas Ef- 
cuelas, y codos fus Authores , confieíTan los Profe/íbrea 
Thomiflas, que impugnan fu fentenciade gracia imnri’i 
fcco eficaz preveniente, con codos los predicados, queí 
comunmente defienden los modernos j y de los Nomína- 
les dicen, que fueren los inventores de la definición déla 
libertad , en quefe funda la fentencia , y Doílrína de Jos 
Profellores Jefuitas. 

jy. Déla Religión Benedídina 3 y Ciflercienfe , fon 
inumerables los gravifsimos DD. que han impugnadola 
común fentencia de los Profellbrcs Thorníflas j y en lugnc 

de referirlos Benedidinos, pondré algunas Claufulas de 
vna carta de fn gravifsímo ,y Dodifsímo Colegio deSan 
Vicente de Salamanca , al Procurador General , refidenta 
en Roma , por el tiempo de la controverfla. afsi: 


5, La Doftnna, que nuevamente fe c}cfien: 1 c por los Padres 
„ de la Cainpañia;csdc N.P.S.Aníelrao ,y por ello, como 
3, porque nos parece verdadera , íc enlefu cii niiellros Co- 
3,lcgiüs , por los Maeílros a los Monges 5 y fe detiendeen 
,, las Concíuliones publicas, y Adps'dc Capitulo Gencralj 
„ por ioqiul debe V. P. coníiderar , qne la cauía de cíi'a 
,,í)o¿lrina, escomun á ivoCotroSjy que de ella depen- 
,, de la lionradenueftra Religión. Firman ella carta Pr; 
Placido Pacheco , que murió Obifpo de Plaí’encía , Fr^ 
Gregorio Críales , que obtuvo los mas' honrofos cargos 
de la Religión ,Fr. Antonio de Yepes, y Pr. Leandro de 
Granada jiugccos muy recomendables por las obras, que 
facaron áluz , Fi\ Mauro de Salazar, ProfeírorTheolo- 
go, y Cachedratico de grande nombre en Salamanca; y] 
finalmente , el muy Rev, P.Fr. Antonio Perez , General 
de tu Religión : refieren ella carta el P.Henao, en fu 
tomo de Ciencia Media Hiflorlca propugnata , y el P^ 
.Ortega en fu tom. i . de Deo vno , fol. 49 4* 

2S. Déla Religión de San Bernardo, el M. Angel. 
Manrique, Profiiiror Salraanticeníe, el M. Lorca Prima- 
rio Complnrcn fe, Fr. Pedro deSanJofeph, Fr. Chrirof* 
tomo Cabero Primario Complucenfe, Fr. Euftochio de 
San Pablo , el Rmo. y llurtrilsimo Fr. Chriftoval de Bar- 
gas, General que fue de fu Religión , y Obifpo de Aflor- 
ga , el M. Celada , al prcl’encc Abad en fu Colegio de 
Alcalsi,y los Seminarios de Alcalá, y Salamanca, los 
qne aunque no ayan defendido todos la doóirina de la 
Ciencia Media como aora la defienden, no neccfsito,, 
si tolo el punto negativo de la fcntencia de los Profcílb-i 
res Tbomíllas, á cerca de la gracia eficáz , con todos 
los predicados , que comunmente defienden los modernos 
Proferteres. 

29. La Religión- dcl Gran Padre San Bafilio, fabidd 
es , que no fulo inípiigna la gracia ab intrinfeco eficaz^ 
con los predicados, que comunmente Ic atribuyen los 
Profcllbrcs Dominicanos , y Thomiílas i.fino es que tam- 
bién ilufira , y aiuhoriza la do¿^rina'de la Ciencia Media .j 
Y novílsimamcnte Cacó á luz el Rmo. y Tluflrifsimo R0I4 
dán vn torno con ella infcripcion : Lnx Divi Bafiiiji 
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Dr/¡ {’!jji' 7 £ } yen '\ IinpM^nih gracia abínírinfcco efi» 
cáz , con el pre.licjdü ,de cone'^ion metaphiíica , y otros, 
con (]ue h detíenden los modernos l’rcfcüb: es Thomílías, 
liguiendo otro fyftema en el punco de gracia cíicáz , como 
mas conforme á la mente de los Sanios Dolores. 

30. De la Religión Auguftiniana , el iluílrifsimo Fr, 
Auguflln Antolínez Primario de Salamanca , y Arzo- 
bií'po de Santiago, el M, Fr.Luis de León, que cita al 
M. Guevara, Bafilio X-egioneníe Primario Salmantino, que 
cita a Leonardo Coqueo , y il Pedro de Aragón , infignes 
Maeflros de la mifraa Religión , Francifeo Cornejo, Fr. 
i]uan Márquez, Alfonfo Mendoza, ]uan Bautifla Piam- 
bino, el M. Gregorio Nuñez Coronel , Martín Albiz 
Primario Complutenfe , Gabriel Tenoto , y Ceíeftíno 
Bruno, y otros muchos , los quales todos han impugui. 
do, conforme ala mente de fu Gran P. Auguílino, la in- 
trinfeca eficacia de los au?dlios, corno la defienden los 
modernos Profeílbves Thoraíftas, y muchos han ilafirado 
la Dodrlna déla indiferencia Intriníeca de los auxilios, 
que defienden los Profeíl'oresjefuít as. Concluyo con vni 
carta del P.Fr. Juan Márquez Auguílíniano , Cathedrari- 
co de Theologia en la Uníverfidad de Salamanca , a el P. 
JuanBaptifta Piombino , Procurador General por fuRe- 
ligion en Roma , y Confulcor en las, Congregaciones de 
'./ííí.vi/qV i dice afsi : ,, Yen qúanto al punto de Pliylica 
premoción , juzgo fuera de toda controverfia , que no 
,,fue conocida por nueftro Gran P. Augullino , ni le vino 
„ ila riientecal Doftrlna, y que tolo parece , que requie- 
',jre para el confentimiento déla voluntad, el primer pen- 
jjfamlenco, que llama el Santo Congruo , de parte del 
entendimiento , y de parte de la voluntad , el primer 
9,raovÍEnienco indeliberado de anior, ó Je temor. Y aora 
novifsimamente en Sevilla dcfendióclaño de 18. en Aíto 
publico efia mifma conclufion ,el M. R. P. Fr. Juan Hi- 
dalgo, Augurtiniano : he viftocí Aítolmpreífo^y dedica- 
do á San Auguílín. 

31. La Religión Carmelitana , fiempre antigua- 
mente impugnó con el reroluríísimo hachón Lis Phy- 
ficas predeterminaciones : pondré dos lugares en que cia- 
ras 


ranéentelas impugna : En e! primero^ dclasrcntcnciasjcn la 
d¡ft. 40. en el art. 2. ( 2 1 )d;f;c afsi ; Imagino , que per-. 
mitiendoinc Dios ^ que yo obre indiferenícmencc , ti 
otra parce de contradicción j y no determinándome mas, 
á vna , que a otra, íby yo quien elijo la que quiero. Yen 
el 2.1íb. de íasSenicncias ,en la difl. z 6 , quell. vnic. are. 
3. y 4. enfeña , que á cerca del bien en común , tenemos 
determinación , ó nccefsidad j pero a cerca de los demás 
bienes en particular, tenemos libertad propria de al/e- 
drio indiferente para vno , y otro. ThomásUvaldenfe ,el 
•M. Juan Antonio Bobio Regente del Colegio Romano, 
del qual confielTa el M. Juan u S. Thoma , que efluvo por 
lafentcncia delP. Molina > y el P. Bona Spe, dice : que 
la defendió con el M. Enrique SiRio , General) en nombre 
fuyo , y de los deí'u Orden , ( * ) el M. Fr. Gil Prima- 
rio Complutenfe, el M. Benavides Doófeor Compluten- 
Ce, elM. Lízanaj todos los quales los trae elP. Orte- 
ga , citados por la Do6trina de los Profellorcs Jeluitas , y 
allí trae las citas de los eferitos de cílos Authores, yfus 
fentencías : no neccí'sito canto para mi aílumpto , si Tolo, 
el que ayan impugnado la eficacia íntrinfeca de los auxl- 
lios,con lodoslos predicados , que defienden los modernos 
ProfeíTores Thomiftas. 

\z. De la Sagrada Religión de Mercenarios , por el 
tiempo de la concrovevfia , en lasConclufionesdc losCa-»; 
pitillos Generales , fe inclinaron á defender la doftrina de 
los Profclfores jefuítas, ydefpues no se por que moti- 
vos, fe mandó por fus Superiores, que dcfcndícííen las 
pbyficas predeterminaciones : precepto, con que yo \\o 
se fi avfiln eílado todos fus ProfeíTores contentos , y afsi, 
no he vifto ProfeíTor alguno de eíla Sagrada Religión ci- 
tado por la Ciencia Medía j folo de Zumel dice Fásol en la 
i.part. en el tom. 2. en la queíl. 14. art. ij.difpur. 9. 
niim.iio. (22) quecscofamuy frequente en fus eferi- 
tos, el que parece que yaefta por vna fentcncia , y.a por 
la contraría. Veafe Ortega en fu tom. i. ¿ic DsoUnof 
pag. 49 6. donde trata de ella Sagrada Religión en orden 
A elle punto. 

33. Ocla Sagrada Religión de Trinitarios^ aunque 
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Bacho, ¡n I 

■irf. 1. ait: li/jnj'inor 
.i¡c , qifad Dcí permi- 
'ente rne agere hid'f 
ferenter hanc pariem 
•roncradiUiofi'n , vel 
Jhin^non dettriHwan* 
ce mt tn^gis ad hanc, 
quA/n ni Ulnm ego, 
digo altevatn pariera, 
{*) 

P. Bona Spe , tom, 
Curf tsTheologlci^traci 
I , (itfp i ! . mm, 8 . 
MV.Sclentiam mcdi/ira 
ejft ad Seripturd , lo- 
qmttiones explican- 
dura necejfariam , i 
¡tofiris arbitrnti funt 
PP, Hcnrkus Silvias 
Ordinis nojlti tune 
¡c¡carlus GenereiUs^po- 
jlehQeneralisyÓ' loan- 
nos Antonius Bovius 
Colegrj íiejlri íiomani 
Regens, an.ho pr^Jlan- 
[ifsitni Theologi , duff» 
anm i 5 fvqum- 
films fiiorur/f norrñnt 
tñin in puliici's , q/iam 
tn privaCis Congrega- 
tionibus adverfus P. 
SfoHmití Roma habi- 
tiSiCenfuíA contra at- 
ttntati fe fe conjian- 
tifsimi opofíierant , in 
favorern futurontra 
(ontiagentiuia condi- 
tionatoru/n snfnUibilis 
fctcmiAy ó* grada ri» 
¿oros} pradeicrminaa* 
ti averfionem, 

( 12 .) 

De Zumel fcnWt 
U- 



t Fafoi , i.p.irt.icm.l. 

^,num. 1 1 o, Silemnt 
hHtc fcriptori í/? unnc 
K-N. 7>U!>£ A iverfí- 
riera»} feuirnnp pro- 
fe »¡odi4tf¡ verbn tpfa 
Áefcribcnd:. aMwíre. 
£x q:to qitaati eins 
Afuhor itaf f^citmln 
fit^quivU fticileiu 
McAverif, 


Ernán. Maign. pn- 
fojttioae 14. mrn. 7. 
fa¿. 6 ^ 6 . aif.SJ Deas 
ad materinle peccAf: 
fhijice pr*iUtermimt^ 
fT>a¿isefic(!ufa^ ma 
gtfqHt Autbor mdlitu 
fornialis , quain J¡i 
diifboltts. 


es luücifl'ioci ciiar los Aiithorss > porque es notorio, que 
iosPrüt'clIüres de ella Sagrada Religión , íiempre han im, 
pugnado las Phylicas predeterminaciones , y iluftrado U 
Doftnna de la Ciencia Media jdeideque í’efuí'cltóU con- 
troverfiaies muy debido hacer honoritica mención de al- 
gunos de fus Eí'ciíptores: El M. Paez D. Conimbricenfe, 
el M. Diego de Avila ,cl M. Efcahnte Primario Hilpalen- 
fe , el M.Sepulvcda Salmanticeníe , el M. Marcos Anco- 
nio D, Valentino, el M. Uian Hurtado Salmantino , y 
Primario Valífoletano , el M. Moya Provincial de la Pro. 
vincía de Caflilla, el M. Mura,elM. ]oíeph Romero de 
Cos Salmantino, y Provincial de Cnjlilía > y de los Dcf. 
calzos , baile el Rmo. Fr. Manuel de la Concepción, 
y ci Rcv.Fr. Alcxaiidro , Digniísimo General, que por 
muchos años continua en tan gravíisimo empleo. 

54. Déla RcHgíGii de los Mínimos de San Francifeo 
de Paula, Juan Duruleo, Marino Merlenno , Claudio 
Rangolio, JuanPonce, Provincial de la Provincia de An- 
dalucía, el Ilullrifsiino Herrera, arsimifrao Provincial de 
la de Andalucía , y que humildemente renunció clObif- 
pado , para que fue elcdlo por Phclípe Quarto, Juan 
Noboa, Juan Salemandec , el que aunque negó con Du- 
rando, Aureolo, y Dola el concurfo ímmediato de Dios 
conlascaufas fegundas, y principalmente con las libres, 
rcfuelve , que enfupoíiclon del concurfo imniedíato , el 
previo predeterminante quita la libertad j el íluílriísifno 
Palanco, el que aunque no defiende la Ciencia Media, 
impugna con San Augufiin , y SantoThomás la gracia ab 
ínirínlcco eficaz , como la defienden comunmente los mo- 
dernos Proibirores Dominicanos y ThoiTiiílas,el Padre Fr. 
'Manuel Maygnam , el qual fe confieíTa Thomifla en fu 
Philofophia Sacra , ímprelfa en León ano de i 6 jz. en la 
.part. i.cap. 39*pao'. 5:91. largamente impugna las phy- 
íicas premociones , como repugnantes a San Auguüin , y 
Santo Thomás. Yen quanto al material del pecado, di- 
ce , que repugnadla bondad , benignidad . fantidad , fi- 
delidad , jufllcia , y aun d la imrnutabilidad de Dios. Y 
en la propoficion 14. nuin.7. pag. 6 ^ 6 , dice , quei¿ Dios 
prcdcterniina al material del pecado, es mas cama dcl 
pecado, que cl diablo. (15) , pe 



3?. De las dám.U Sagradas Religiones , Riphael 
Averfa, Celio Ballonlo, Laurencio Opimo , Zacharias 
■Paíquallgo; todos losquales , aunque no fe pueden refe- 
rir por la Ciencia Media , formal , y Cxprellameiitc , os 
cierto , que lian impugnado toda previa determinación 
del A£to lilirej Cn que ninguno de tan Dofkos Efcripto- 
res, que van referidos de todas las Sagradas Religiones; 
aya defendido la gracia ab intrinfeco eficaz modificada; 
y coiij todos los predicados , que comunmente la defienden 
los modernos ProfelTores Dominicanos , y Tfiomiftas, aun- 
que todas fus fcntenclas en ertc punto , las han facadw 
dclGran P. de la Iglefia Auguííino; y porque fuera larJ 
guifsimo elle papel, fi liuviera de referir los gravifsiraos 
DD. Seculares , que han iluftrado la Dodtrína de los Pro-; 
felforesjefultas , losomi'to , y fe pueden ver en el P.Hc-- 
nao , en el tom. de Ciencia Media hyjiarice propxgnaea , eti 
el P. Ruiz de Mpntoya , en el P. Borrul de Ciencia Media; 
difp. í.fea.vltima , y encl P. Ortega, en fu tom. i. de 
Veo vno ,fol. 49 6. Solo referiré , porque confirma lo di^ 
cho de las Sagradas RelIgIones,algunas claufulas de aquell» 
celebre carta,que clDoS. Juan García Coronel, Profelfor 
Thoraífia , y Primario de V alladolld , eferivió rcfpondien-; 
do á confuita, que Cobre la Dodtriiia del P. Molina , lo 
hizo defdc Roma cl P. Juan Baptiíla Piombino. ,, Eftaa 
,, predeterminaciones Pliyficas (le dice) veo, que deCq 
,, agradan mucho h todos los hombres Doños , que eíDit 
,,vcrfados enlasquoftionesefpeculat!vas,y Efcolafticas,Ct 
„ enlascontrovcrfias déla Fe contra losHereges : En eft^ 
,, Univerfidad de Valladolid , no hallo á otros de nombre; 
,, que las defiendan, fino es los Dominicanos: todos los 
demís las niegan , y impugnan: En el Colegio de los 
„ Auguftianos he vilío , que fus ProfelTores no ficntcn blcrt 
„ de ellas i lo mlfmo fucede á los ProfelTores Franclfca- 
„nos , éntrelos qtiales, cftá vn Varón Do£lifs!mo ,clec- 
,, to Obifpo de Pamplona : lo milmo fucede á los Reí Iglo- 
„fos Trinitarios, ilosColcgialcs Mayores dcSanta Cruz; 
„ fin que fe pueda hallar viro de ellas Comunidades , que 
„ las defienda. Lo mlfmo hallo ,que ficntcn los mas Doc-. 
i, tos Prebendados de la Iglefia ; y pot lo que toca I 1 í3 
E. “ ,, prejj 


„ predetci'tnmnclon al Año péciim'nofo , el P. M. Diego 
„Viraguas, y el P.M. Mondragón , ambos gravifsimos 
„ Dominicanos, llevaron muy mal, que algunos Rclu 
5, giofos de fu Orden dcfcndielTén,que Dios predetermina- 
5, ba al Año pecaminofo. Lo mil'mo refiere elle Doñor de 
5, todas las Un! vcrfidades de Efpaña i y finalmente conclu. 
„ye; Yo ingenuamente confiellb , que aunque foy Dif« 
jjcipulo délos Dominicanos , nunca he podido entraren 
„ admitirlas Phyficas predeterminaciones ; y afsi fiempre 
„ defiendo lo opucfto: Y defpuesdice: aunque eílaDoc. 
,, trina (dcl P. Molina) es bien antigua , y de que no 
„ tengo duda de San Atiguflin, y de Santo Thomasi 
5, entiendo que el ha fido el primero , que con masclavi- 
,, dad , y nervio la ha tratado. Y rae confía, qüe los que 
batallan con los Hereges,le din gracias por las armas 
3, que con ella les ha dado contra las Heregias. Refieren 
ella carta el P. Henio en el tomo citado , y el P. Ortega en 
íu tomo i, de Dio TJno. 

j 6. Pero porque independiente de tantos , y tan 
gravifsimos Doítores como van referidos , eííoy per- 
íuadido, 1 que dentro de los mlfmos Profellbrcs Do. 
minicanos jfi ferebuelvenlosefcritos de los gravifsimos 
DD. Antiguos , es mayor la probabilidad extrinfeca del 
punto negativo, que tratamos, atendido el grave pefo, 
que deben hacerlosefcritps de los Antiguos Dominica-, 
nos ,rcfpe£to de losmodernos , aunque de ningún modo, 
fe necefsita ella autoridad j piiesfobra con los inumerablcs 
Profeílbres lefuitas , que extrinfecamente la aiithon'zan, 
para defenderfe con plauGbilidad ,y convencer de teme- 
raria , leve , y ligera qualquiercenfura ; no tendre por im- 
pertinente el referir los gravifsimos Dominicanos , que han 
impugnado, como agenas, y repugnantes a la mente del 
Angélico D. Santo Thomds las Phyficas predeterminacio- 
aes , para que fe vea con quaiita razone! M. Pedro de San 
JolephCiftercicnfe jfacó vil tomo con ella infcrifpcioii: 
Defcnfa de Santo Thomas de Aejiiino , contra algunos mor. 
demos Thentijlas j t^us f al f antente le atribuyen la Phyft- 
ca predeterminación para los aíhs libres'. Y Alfoníoclc 
>'kndoz.i,en!3 queft. y. Scolaflica , al num. J). en la 


concluílon y. díxo: En ejlot predeiertnmatlvos decretos di 
las humanas acciones Independientes de fu prevlfion y dlce^ 
Lorca 1.2. art.z. difp* 20. nmn. i. §. Etjuidem : ^ue vart 
muy dljiantes ¿os modernos Thomljlas de la mente deí 
Angélico D. Santo Thomds > y que cílo íe vc claro , dice 
Mendoza , en los gravlfsmos Dominicanos Antiguos, 
Cayetano , Conrado y &c. Gabriel Penoto Canonfgo Re- 
glar Auguftiniano , en el lib. 8. Tropugnacull humana 
llbertatls. Al cap. 24. dice : Pero cjue las phyficas prc^ 
determinaciones fean contra lamente de Santo Ehotnas, 
fuera de los lugares referidos , y de <jue nlngtm tejllmonlo, 
o authorldad fe trae, que las pruebe, fe mueftra clara 7 nen~ 
re 3 porque todas los mas Antiguos Interpretes de Santa 
Thomas, las impugnan con la mente del Santo: Veafe 
también lo que dice el M.Francífco Cornejo Augiiflínía- 
no Primario Salmantino , en la Le¿lura de Sclentla Del, 
dlíp, 5-. dub. 5. el M. Martin Albiz AuguíViníano Primarlo 
Complutenfc jpart. I. craft. I. de Sclentla Del, diíp. 7. 
(td:.- 1. §. SanÚíisThoínas: Elllufl:. Fernando Maícarc- 
ñas, en la diCp. 2. de Auxllljs , en la part. q. al mira. ^ .Fr. 
Angel a Montepilofo > en el corrí. 2. en la part. i. de fus 
Comentarios (obre Scoto , en la díL'p. 47. art. 3. mira. it. 
ThomásUvaldIno , en ÍQ tom. 1. DoElrlnalls al cap- 
28. TodoscHos dicen exprellamcnte en fus eícricos en los 
lugares citados , que lasPbyíicas predeterminaciones , co- 
mo las dcíicndenlos modernos Tbomiflas , fon o.gcnas de 
la mente dcl Angélico D. SaiicoThomas jY no conocidas 
por los gravífsimos Antiguos Dominicanos ( ^ ) Y para 
queertofe dcmueíl:re,expreílarcmosála margen, iasfen- 
tcnclasde algunos graviísimos de los mas antiguos. 

■37. El M.Juan Albelda Dominicano, y vno de los que 
concurrieron en Roma ^ las diTpiitas contra la Ciencia i' 4 c- 
día3(24)en la difp.^ 9 .en la í'eét.z.en la conclulion 3. dice, 
que U predeterminación al material dd pecado, repugna á 
la mente del Angélico D. Santo Thomas j y por ello el M. 
Gregorio Martínez , también Dominicano , jd-ce en la 
I. 2. en cl tom. 2. en la qucíl:. 79. en el art. i. en la duda 
j.conclufion 3. que la fentcncía de Albelda en cílc punco, 
es improbable , y implicatoria > pero efta mutua ícntcncia 
Ea " de 
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Calcr.iti. qu^ji. 7 2 . 
art..\.. ¿t.i I . aic: Dif 
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tíenti.-i, eo qui>i htvtif 
fnodi infulíih'ditns ni 
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Bañcz i.psft.avt 8, 
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CaietAiium , aít : Sed 
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tiííiiti primA cauf*: 
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Ferra. j . cont. Gem. 
cap. 159. dren .*»«• 
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de Albcld-.i teftiTica Pedro Suave, en el fcgunclo libro dé 
la Hiíloria del Concilio Trídentino , la defendió agria-, 
mente el M. Domingo Soto , contra Aloyfio Catancoen 
publica dil'puta delante de ios PP. del Concilio de Trentoi 
y aunquePedroSuave no tiene mucha fee cní’uHiíloria) por 
ferpumo, en que favorece a los Jefuitas , fe le puede 
creer; pues como vnido con los Sedtarios, fue fiempr^ 
muy, infenfo á los Jefuitas , que los perleguian: ( ^ ) Ca- 
yetano en fus obras frequentemente dice : que la fcntencia 
deSantoThomás cs,qiielascaufas fegundas , principal- 
mente las libres , determinan vltimamente ,y no fon deter- 
minadas alas accioneslibves por la cania primera ; Veafe 
enlapart, I. en la quefl’.^ 14. en el artic. 13. §• Nccjtis 
JubjUnendas eji Scotii.t i en la qiicíl. 19. ave. 8. §. Secun-^ 
do diJim^Kendo , columna vltima , en la qucfl. a s. avt.^i 
ad I . ( 2<5 ) pero es (uperflao el referir los lugares de Ca-; 
yecano,quando Bañez en la primera parte,queft. 19. art. 
8.§. Sed anrsqttam nojlram j impugna al rniímo Cayeta- 
no , porque dice , que la virtud de la caufa primera, fe 
modideapor la fegunda; (27) y Ledeíma de Auxílí)s,arc. 
8.§. SecHudd fententla , aWendo leído atentamente k 
expoficíon de Cayetano , coníiella , aunque precifado, 
que Cayetano favorece á la fentencla dcl P. Molina. 

3.S. Feriara* Antíquifsirao Dominicano , fe puede 
leer, i.contraGentes,cap. Sy. §. Ad evldentlam feem-, 

41 dablj , y en los capítulos S I. 82. y 8 5. en donde ex- 
plica la libertad de la caufa vniverfalincnte , coraprehen-, 
díendo la primera , y fegunda por la poteftad Indiferente,' 
c mdeteiminjdaalAdü libre, ófu carencia > pero donde 
eíld masexprelfo contra las Phyficas predeterminaciones, 
es pi ‘ifComraíj'cntes } cnp, i5’9. circa médium , donde 
dice 5(28) ninguno ay , que no fea movido por Dios, 
paiaelbieni peiocomo la Di vina Providencia mueve, y ' 
goderna á cada vno , fegun fu natural condición, y el 
hombre de tal fuerte es de alvcdrlo libre , cpic puede fc-r 
gUivIa rrjocirnde Dios, y dexar de fcg.ulrla 5 de aquí es, 
que vTKis íigiiíendoh mocion de Dios, fe preparan para la ! 
g’ acía , y otros no iiguienendnla no fe preparan. Deza fe ¡ 
puede leer en ti 2. dirt.24.qucil.vnic. 01-1.3.110:30,3. en la 1 

diílv 


dlíl.i^.quefl.vnic. ave, 4. al argumento contra la fegunda 
concUifion: y en la dift.zS.en el art.3. y 4.en todns ellos 
lugares dice, que eseílencial ála libertad de qualquíer cau- 
la la poteílad indiferencej c indeterminada pai\a ambos ex- 
tremos , y tolo concede en Dios la mocion para el primer 
Ado, dexando la determinación pava los Ados úibíi- 
guienecs Ha voluntad indiferente. (29) Herbeo General 
Dominicano en elfegundo delasCentencIas, difl. 2 y. ad- 
mitefolo la determinación de Dios, refpcdo de la volun- 
tad para el bien en común jpero para los bienes particulares, 
que elige con deliberación , dice , que Ce determina la vo- 
luntad á si miíma. Conrado , excluye para losados libres 
toda previa predeterminación Phyíica de Dios 5 leaíe en la 
1., a.enlaqueft. i . art. 2. corament. i»comment. a.com- 
ment. 3. en donde íiempre explica la libertad por la toral 
indiferencia, é indeterminación previa j lo mlímo enfeña 
en la Cjueft. i.en el cuerpo dclt.art. yen la rcCpueída al 
2. argumento j y en la quefl:. 9. art. 4. §. RefponAeí- iux^ 
t(i , y en el §. Nota, arca , y finalmente , en el art. 6. ad 3. 
Impugna Hos que afirman , que fe requiere eípcciairao- 
ejonde Dios ,para mover á la voluntad al primer Aélo, 
ó volición deí bien en común , ( 30 ) y afirma , que la ge- 
neral influencia , y mocion j con que Dios mueve la vo- 
luntad a la volición dcl bien en común, la qiial no incluye 
alguna Pliyíica , y previa qiialidad ,cs bailante de parte 
de U califa primera , para influir aótivaincncc en las voli- 
ciones , y Ados libres de la caula fegiinda , á cerca de los 
particulares bienes, f 31) De eftc miímo expreílb fentír, 
es Vicente Belbaccníc , Thomjílarígurofifsimo , y que fus 
fentenclas las tienen todos los Eruditos, y Dodos por 
muy conformes al Angélico D. Santo Tliomüs , en el com. 
i.enel \ib. lo > Spccu/l natnr. cap. •03. enfeña con au- 
thorídad de Boecio, quede tal fuerte niicrtras volunta- 
des , fon libres de todancccfsidad , que aun la Divina Pro- 
videncia ,y fa infalibilidad , no la pufiera , lino es , por- 
que fiipone los mífmos Ados libres futuros j admitien- 
do íolo en Oíos , como primer movenre,Ia mocion con 
que convierte afsi tridas las cofas, fegun la razón co- 
mundebueno, San AntoninodeFloveneia ¿ cxplicaílem- 
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Deza iti 1. dlfi, i8. 

art,'i>notabili ti. reci- 
ratts verbis D.Thorna, 
qiiifi.Z^.dc veritate, 

■ irt, 5. Í!/cap. Subditz 
Non dicte S, Tho-ftat^ 
qitod Itnpofsitile ejb 
hominetu aliquid ■dí/- 
le , n'iji aliqiio ipfum 
movente \ fed duir^ 
qttod impofsib'ile efi 
hoTfítntfn tnriptri/ rt/í- 
[üid 'fjel/'e de nevo, 

Cot’íV i'.l ■ • 7. O» 

■ tire 3. au: 
cu TJoimi'.-'C.'s flanee 
goternii i/cf nci:il>fjefi 
jei.iuvffc lili e.'ccrcí.* 
¡ium^Trl non t??overey 

. neqne ad hoc couenrm 

rit aliquui almd etcii^, 
vi camplexivi. 

( 3 <) 

liem tailm q- p./írr, 
6 . itd "j. HAcmotlone 
pr.iftipojitfi (nempe, 
a4b»num ¡ncoin'< 
muñí qua; in fen- 
tentla ípfius non In- 
cludic qualícatem ) 
voluntas per innatam ■ 
lihertatcm potcjl fab 
ijia motione Dei fe - 
determlníkra ad boCf 
vel tlltid bonura* 


(Jl) 

•P-S Antonln. 

InttHecitu movct vo- 
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pvcla libertad dcl alvedriopor la Indiferencia, e índeíóí*- 
minaciün áambosexcremos j vcafeenla i. pare, enelcom. 
4. cap. I. §. 2. y en el §. 3. y 4. y mas claramente en 
el §. 3. Calva la indemnidad de la libertad con la mocíon 
de Dios , vnlveiial motor 5 propter ranones Sancli Tha- 
i.a.queft. lo.art. 4. convicneá íaber , porque U 
vohmtíid es principio no der erminado i ( 3 2 ) y en cl cap. 4. 
§. 2, folo Céñala por extrinCeco movence de la voluntad al 
entendimiento, atribuyendo fuera del miCmo entendimien- 
to la determinación a Cola U voluntad. 

39. Egidiü Romano Auguíliniano , Difcípulo , que 
oyó á Sanco Tilomas jVeaCe en el 2. de las.Cenccncías en 
ladlíl. I. pare. i. queíl. 2. are. ó, §, Profecurls , en U 
diR. 2 f.cii la qncíl. i. en el art. 3. en la duda z. y en otros \ 
muchos lugares, en donde tiemprc explica la libertad por 
la indiferencia ,e indeterminación a ambos extremos, con"¡ 
cediéndole Colo la determinación al bien en común. Calva 
fiempre áCualvedriola determinación a los bienes parti- 
culares. VeaCe Caprcolo , Infigne DiCcipulo de Santo 
Thomás , y MaeftrodelTliomlíla Deza , en cl primero, 
en la dífl. i.enlaqiieft. 2. en elart. I. cjnjUilion 5'. en cl 
art. 3. enlas rtCpueftas al 4^ y argumento contra la 
1. conclulion. Veafc cambien en la qucíl. 3 . en codos eftos 
lugares, atribuye folo á la voluntad la determinación , nei 
gando toda extrínCeca , aun en quanto ti la expecificaclon 
á cerca dei bien en comun.(33) En la diil. 24. queíl. 
vnic. arr. 3. al 6. argumento dice expreiTKmenre , que la 
voluntad por razón de fu libertad , de tal Cueree fé deccr- 
minaá loque quiere, que no neceCsica de otro determi- 
nante. 

40. El M. EranciCco Vitoria Dom*nIéftno , fuponc, • 
cómo cierta ,y eíicncial á U libertad de alvedrlo la indife- 
rencia, é Indeterminación ¿íí/'UmfWúí . Vea^e en larcc-' 
lección de pruvenientihis ad vfum rarlonis j en el num. 4. 
pvopoíicion 3.y enclniim.tí.propoficion f. Viguerío Do- 
minicano , en la qiieíl. 2 1. de Veritate , cap. 3. §. 3. verf. 
i.fol. 28, columna 3. y en el verC. 2. y 4. C 34) Juan 
Víncenclo , Vicario General Dominicano , Cathedratíco 
Sálmantíno , en Cus rnacenas manuCcritas en ia pare. r. en h' 



queft. 19. art. 8. dubio 2. concluf. f. impugna aspia- 
raentc las Phylicas predetei-minaclones , como ttfbrica 
Lcdcfma también Dominicano , en ín traíh de Auxi- 
lijs , art. 14 . §. Hac dífjicultas celeherr'ma , y en cl 
art. I. coliim.7. §, fupofito'. lo mil'mo teílifica el M. 
Francifco Cornejo Auguíliniano Primario Salmantino, en 
fu trañ.^e Scientia Del ,dlfp. f. diib. 3. §. Dices convhi- 
rere , en donde dice , que lia leído la . materia del Domini- 
cano Juan Vlncencio, y que en ella impugna exprelliinien- 
te la predefinición al material delpecado,y que tolo la 
authoridad dclaiglefia, le podrí apartar de fu opinión. 
(35) Lo mitmo teflifica del Dominicano Juan Vincencio, 
iiafilioLcgionenfe Auguíliniano, en íu i. part.de varias 
qucíliones, cap. 3. 

41. Pero porque también fuera larguifslmo el pro- 
ícguir refiriendo con alguna extenfion los Dominica- 
nos , que han impugnado la Intrinfeca eficacia do la 
gracia , y la! Phyficas predeterminaciones, cortio fe de- 
fienden aora por los modernos Thomiflas, concluyo refi- 
riendo algunos en (urna : el M. Gerónimo Mazareit , ó de 
Bononia M. del Sacro PaLicio : Francifco Romeo M. Ge- 
neral de fu Religión Doihlnicana , Campanela , Juliano 
Joubert , Vicario General Dominicano en Francia ,Anto*, 
nio Mallet D. Sorbonlco ,Cofme Marello , Agullin Ru- 
jfo, Regente Panormltano , Scraphlno Ribaldo, Obllpo, 
los M. M. ZanguaSjMondragón , y Tiedra , gravlfslmos 
Dominicanos, Lorenzo Gutiérrez , y el M. Biedma , Ca- 
thedraticos Complutenfes,cl M.Gafparde Cordova, Con- 
fellorde PhelipcII. el M. Cuello , Regente del Colegio 
de Sevilla, el M. BalthaíarBuchnero, el M. Araujo, 
Dlgnifsimo Obifpode ScgovIa,i.2. queíl. iji.art. f. 
dub. 6. num. 36.Thomás Elifice , Ambrollo Catlierino, 
Bartholome Medina Primario Salmantino, cl M. General 
Turco ,cl M. Thom.asde Lemos , que carao refiere Cara» 
muelen fu Theologia fundamental , proboca á los Thomlf- 
tas ,.a que le prueben las Phyficas premociones: (36) Pe- 
dro Trillac , Prior Dominicano del Convento de Aviñón, 
quien fequexa agriamente , de quC' la Dodlrina de las 
predeterminaciones la atribuyen los •jefujtas álos Dominí- 
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Baíll. Legión. i* p, 
l^ariar.ca¡>.-^. ale: 
get ttonuMlli ohfiinRti 
predeterminationsm . 
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phyjica prjtmotione^ 
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líítJtafis, mdifxit ^ U- 
■¿it ) diclavit in Sal- 
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Hcnao cvcntiUt. y* 
tcfcYt ex "Eti^erfii) Fi- 
iadelfü , Thco¡>h}lCi 
^ul Ademe CoMÍtijs 
7rovinciflUbus FF.Do- 
minicanomm 7 . íí?»- 
clfijeo. Efficasts gratu 
naeurn tAlis nolis ejfe 
videtttr, ve ñeque phy - 
Jtce , neqtee mor nlieer 
voluntatem hteinuíjam 
prAdetertninei aei v$- 
Unduin, & eligendam 
honutn y qiiod tili ope 
Alvina grutiA fp'ira 
tur S hac enim íaeione 
fnh a¿i!ts croditur om- 
nit omnino liheri arlt- 
trtj vfus, 

(38) 

Petrus MaríaPaffe- 
linus Procurat. 
Ccner»l, Ordinis Pr<c- 
ÁtCAtorum in cenfurA 
ftr EpiJiolAtn Mijjd 
furper opus Jefephi de 
yUa Deminicmt , aU; 
ItaU'.ér fco doteo a fuá 
■TateriHtA R.cverendt 
thí la doterina che fi 
contiene in quelle non 
foto iThomiJlica Hho' 
3ta y ma ncceffuria d^ 
infegnarjf aell^ordinCy 
ehi per tale io la filmo. 

P.Paiilus Candui-a 
M. Provincialis Tri ■ 
nacrU in Approbatione 
eperis Jofephij de Vira, 
aic ; Traéiatfmcofíi^ 
p0‘ 
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COÍ. yel.iñniie láSíí.dia ií.deAgo[<o,dofc;iu)ióFr.Ja.- 
cinco do liií’hnaDomdiicano , prdídfendolc c¡ P. M. Pr, 
Vícenie Leclerceii Avino!), en Átlo publico ella 7. con. 
cluliOi) : La niirítralez^íi de la gracia ejicaz. nos pareett 
^ne es tal , epue ni Lhyficamente , ni moralmente predi* 
termina a la voluntad , para querer , o elegir el lien , qu 
Dios con fu gracia infplr as porque de ejie modo fe dejirit* 
ye totalmente el vfo del lllre alvedrio. l^y¡q'y Pínaiinen* 
te es digno de cerrarfe elle punto con el Padre f(, 
jofepli de Vita Dominicano , el qual aviendo fido 
librado por intercefsioii de San Aiignftin , y Santo 
Thomás de la muerte en vnn gravilsima enfermedad i na 
tuvo otro modo de moftrar fu agradecimiento , que vin« 
dicar á losSS. DO. de la opinión de las pliyGcas premo- 
ciones , que fe le atribuyen , como lo hizo egregiamentt 
ea fu tomo , que íacó d luz el año de 1 6<S y. el que de. 
dica álos SS.DD. Auguftino, y Tilomas , y lo aprueban 
con orden de los Superiores quatro Dominicanos gravif. 
limos, todos los quales le elogian, como obra digniíj 
fima > (38) el M. R. P. Fr. Pedro Maria Palfcrino, 
Procurador General de todo el Orden de Predicadom, 
dice afsi en vna claufula de fu parecer; ,, He dicho al, 
,,Rmo.P. General, que la doarina , que fe contiene m 
„ en el torno de V. P. no íolo es Thomiftica, y buena, 
„ fino es necelfaria , para que fe enfeñe en la Orden , por. 
j, que lo juzgo aísi. 

42. Fr. Pablo Candína, Provincial del Orden di 
Predicadores, en la Aprobación , que por comifsion del 
Gener.'il del mifmo Orden da al Tratado de Fr. jofeph dt 
Vita Dominicano, dice afsi : ,, Juzgo dignifsimo eSe 
„ tratado de que fe de i la Imprenta , porque ademásdí 
„ lio tener cola, que no fea muy conforme la Doítrim 
„de Santo Thomás, le juzgo vtilifsimo , y aun del todo 
„neceirario para quitar, y defatar gravifsiinas dificul- 
„ tades , que atormentan los ingenios de grandes Varo- 
„nes.(3 9) 

43. Y elR.P. M. Fr. Jofeph Gigante, Regente djl 
Eíludio Gencraldc Santo Domingo de Palcrrao , en la 
Aprobación, que da también de mandado de fii General, 

di« 



diceafsii 7,En<j¡wanto i Íeí Tfiotniftica U Qoñrina de 
„ Pr. Jofcph de Vita ,, no si que otro alguno fe aya ar- 
„ reglado’thas ai Santo , pues en toda fu ot^ra mueílta ¡o 
j, mucho que ha penetrado hafta h . medula fu admirable 
„ doftrina , no facandofus concluñanes de otros Autho- 
„ res, fino es de la mifma fuente del Santo Doélor, de 
,, modo , que todo lo que eferire, es DoStiina de Santo 
,> Tho'mis , yello.lo mueífra con d mifmo .Santo Tho- 
,, mis. LasThomifticas co¡iclufionés,y princtpaLmeiite en 
„ los puntos mas arduos, las eoncilia tan fácil, y folida- 
j, mente , que las reduce , y refuelrc en los primeros prin- 
cipios , y al raifrno tiempo mucllra , que fu refolacion.es 
,, de Santo Thomls. La antecedencia de los Divinos De- 
„cretos, fu Pbyfica eficiencia,: infalibilidad, y eficacia, 
), acérrimamente la defiende ¡ pero fiempre con atención 1 
„ dexar ilefa la contingencii , y libertad de los humanos 
,, Adiós , no por los dificiles ellravios intrincados , y efpi- 
,, nofos, con que ofendiendo, y tropezando i cada paílo, 
„ intentan hacerlo losinas modernos ,( 40 ) fino es por el 
camino claro , que enfeña, yraueflra la clara luz de U 
j, Dodlrina del Angélico Doctor Santo Thomls. 

44. Finalmente, elP.M.Fr.Thorols Ancona , Domini- 
cano, también Regente del Eftudio General de Palermo, en 
fu Aprobación de la obra de dicho Autor,dice : ,, Que fu 
Doctrina cltá fundada Cobre la firme piedra de la de 
„ Santo Thomis, de tal fuerte, que en fu juicio, ni del Or- 
„dcn de Predicadores, ni de los Autores eftrañosfe ha lle- 
,, gado alguno mas, que Pr.JofephdeVita ,en fu obra i 
j, la mente del Angélico Doñorspor lo que concluye, que 
„ no folo es digno fu tratado, de qup (e dC á la Imprenta, 
„fino es también de que todos losDifcipulos de Santo 
„ Thomís le abracen con manos , boca , y corazón, 


po/ftttm a Rév, J*. 
lafiiph de 

nnifno approbi^é' exi- ~ 
fiimo di^nifiimuiríy ve 
cypis , primur» 

maniictur ; fqittdenf 
■>r£tcri¡uiimquod ¡oli* 
di D.T'r'OMA A.ju'nn» 

lisDaíirinavndc 
qne redolot y vttl-fii- 
rntt^n , quhi potiuí 
cejjurium omnino cch- 
feo itd tolendfls , 
enodHüdas gravifsi- 
tnits , 5«<e metgnorum 
vltovHm tngerún hucuf 

q$fe pritfírunt^ ^ adm 

huc pr^munp difjicul’» 
tutes. 

(40) 

P, M.Fr.jofcph Gi- 
gante Domtnicanut 
Rtgens Studi\ Genera* 
lis S. Voininici de Va- 
mrmoin Approhationt 
yptris lofephi de i^ita 
ex comlfslone Genera- 
lis , aic : 

enhn expeílat ad Tho- 
rni/iicam DoSirinattiy 
’iefdo hucufque a¡> 
alijs magis apojit^idí^ 
cium Jit , qnandoqtti- 
dem Author ¡fie ir» al • 
ta Aqusnatis mentes 
penetranda ac medft- 
ittus emenda totm re- 


jj(4l) tufqHeefl.no» eft ri- 

4f. VerdadferMo qué dictelP. Qrabesón , en el to- Mis rímamr fiumm 
móii.defu Hiíloria Eclefia[l!ca,alfol. z. conviene áfa- fStxiffumtfmtecx 
ier , que el R. P. Fr. Thotnls de Rocaberti , proferivió la 'el’om/t'Atm im ¡n^ai- 
obra de dicho Dominicano , como abortiva , iníipida, va- y'’ 

na , c mfulfa i pero pregunto ; prueba ello inas , que el 
notorio dilgufto, con que los moderno^; Donfinicanosleen uqm emidiut r.r 



^frccifS^ w«- 

-r fiihustcnfeiiutntUi fjf 
pr'mcifrjs pn fe 

np« e»¡7}> J[(iie ^‘f' 
iurjihus fi4¡J n{f 

tenui ad illa rifolvat 
cy rtCf'lHtoi ohjlcndai 
a. D.Tcoma. Antrct- 
dtntia diviwrUM de- 
entorum f’'-¿ftcam to- 
rundtm efncienfiof» 
ínf*Uib(litatem,& ‘f 
fcatiam tuetur acér- 
rimas profugoatotfir- 
vata jf¡r>per illejft if- 
feBum c^ntmgentia^ 
humanorum acthu 
M birtate. tt qituiem 
non per traerMes im- 
ftrhios , Ó* fpinofoSy 
gf«5i adirt pertentans 
Jidodertticres fingalis 
qnibufiue pAfilrus «f- 
fendendojfed per i/tatn 

fí/v7(tm , 'B.fgíam & 
¿xpcditam , qua>» fii~ 
htit facillime Jlernit 
'lumen Eedefia Si'Tho' 
mas, 

(40 

R.'P.M.Fr.Thoraas 
Ancona RegenJ Sjíí#- 
dij Gcneralis S,D$mi- 
>»ic» dt F-snormo tn 
Jpprohehne operis 
‘Jofepbi devisa de com- 
TBÍ/íjcíjp GineraliSf 
ait: Fredt/dum opas 
fupra frmarn DoBrt- 
r/< D. 7h&s»A pctrasn 
fandatam repcrij 1 isa 
vt { nifdlur ) audextn 
(iic/re^q»cd ex nojiris, 
^ cxtCfis nemt c¡rca 
pra- 
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h Doarm-i cbñtfaria a fu finteíicíía ? Un Gefifival la ttati 
afs!, y Otto (lió facultad para que fe imprimieire ^ regula. 
Jo de los félidos elogios ^ con que graviísimoSiPominicaj^ 
nos la aprobaron. Pregunto mas ; es. decifsion de Sumo 
Pontífice , la fentencia del P. Rocabcrti , y yd que tenga 
fuerza , para que fus Rcligiofos no aprecien la Dodrina 
de vn Dominicano , la tiene también para impedir a los 
Proféllores ]efuitas Seculares, que efl:udicn,:y defiéndanlas 
fentencias,que admirablemente fimdari fus mifmos Doftif. 
fimos Autoreíí Veafe cltorao deefte gravifsimoDomini-, 
cano , y fe hallard para elle alTumpto mas de lo que yo 
puedo.poner , aun refiriendo lo mucho , que los Autores, 
jefuitasfidelifsima ,y authenticamente traen. . ■ ■ . 

4á. Todo efto.que'he tocado , molo necefsito, coaip, 
he dicho ,.para calificar de ligera , é ithprudence , yipoco 
reflexionada qualquicraCenfufa acerca de la fcgunda par. 
te de la conclufion,que voy tratando; pues para ello fobra 
fique la defiendan los graviísimos Profefibres jefuitas, 
que fon inumérahl^Sj auníimitiendo los Profelfores Seo.. 
tiftas,.Nominales,y éítrañpsi que no pueden ^ negarlos 
Profelíores Thomiftas , impugnan fu cbmdn ifémciícia, 
torno repugnante iSan Auguílln-, y SantO'iEhonáas ; y af. 
fi p/efcmdienU(ó del fondo de todas cftas Hiftofias , :lp hí 
to(S((iKífolamentc pava agravar de temerario el ruidofo , y 
efcandatoíoálhorotOiiconrqtie.fe’quifd. impedir al Pro, 
féiror-]hfuita jqufleyeffede.la'dichá.scdnclttfiofí , y fa-fe, 
guiida -parte i.püesaun atendidos folos;l£is;BrofefIbrésiDo.a 
minicanos , y -Thomiftas, fe halla baftamte pcfodeaiito, 
rldad,.afsiintnnfeca ,como extrinfeca , para defenderla 
probablemente con plaufiWlídad. Quedes pues, convenew 
dó', qiie es injufto ¿f fentimieiito ¿-que ' ixtirirCiíthedram fe 
hace , di que,fe defiejidav y-y0nga ‘ipt>T C(3nclufion , que 
la fentetveia común de los Profelfores Thomiftas, cri el pUBr 
todé’graci'a'cflcdzé'on todoslos’predicátlos ,.qnc lo? mo- 
dernos la defienden , repugna á los SS.OD. AuguíKno , y 
Thori).is; porque adem.\s debo fer cofa nueva, que fio 
eften los libros llenos de ella , fietrdo.impondei'ableraente 
mucho .mayor fu autoridad extrinfeca, qu'f la de la opiisfi 
ta fentencia , fe opone eftc ruidofe _fewftgierltq;it laedocilia 

dad. 



'dacf , qu’í éri eflé pnt(í debeníoi téiííf Todos, iitijiide' íí 
•pfcív'ocacion litcparia , qüe fótíiénta , y eíliíiiula al piddbfSí 
■oablcefludio.Y pdra aVéfíguaf fincérailaénte'mas,ymasli' 
vérdad , conforme á la mente de los SS. DE), no fiendO 
digna de poca- rcflííion la gravifsima injuria, qno fe hace 
con femejantéi arrojos-Elosíníimerábles, píadofos, ySs-, 
picntifsimos ^EEoflores de las opiieftas fcntencias, la ño 
poco terhera’fWraéi'Céd , que afsiraifmo fe hacen, los que 
juzgan', aun contra tan excéfsivo torrente , y pefo de au- 
toridad , que penetran, y alcanzan exprelfamente lamente 
délos profundos efcritos de 1‘os'SS. DD. Auguflino , y 
Thom.ís i y por cónGgúicnté , la no grande reverencia, 
que refulta a' eftosSS. DD. de tenerfe por tan fácilmente 
fondables, y penetrables en Ids' piiiitos de gracia fus pro- 
fundos fenos. 

TRATASE DE LO HTPOTETICO 
de la fegunda parte de la con- 



■ 47. "pAíTamos ya ámoftrar, que en lo hypoteti-i 
1 co , que incluye , y lignifica la fegunda 
parte déla concluGon , no ay cofa digna de reparo cenfo- 
rio ; fuponiendo primero , que fupucfto , que en lo con- 
traíto , y refpeftivo a la materia de gracia eficaz , no tie- 
ne inconveniente , que fe defiendi , y ponga por conclu- 
(ion , que la fentcnci.i de los Profellores Thomiftas , fe 
opone ala Doflrma de los SS. DD. Auguftino, y Tho- 
mas : no queda en lo hypotctico de la fegunda parte de la 
conclufion mas dificultad , que la abflraáa de íi puede fer 
que algunas Auihores loablemente , y con piadofo cíludio 
faquen fus Doñrinas , y fentcncias i cerca de qualquiei; 
punto , o materia opinable de los efcritos de losSS.DD. 
Anguftino ,y Thomás , y que no obftantc ello , elTa's 
miímas DoiSrinas, y fentcncias fean faifas ,opueftas, y 
repugnantes E los mifinos SS. DD. 

48. Escofa tan corriente , y clara ella, que los mif- 
«nos Profellores Thomiflas , eftán prcciíados í confeffarla, 
fí - X 


pfiilíáiu» tnanrínm 
AfíZ^tUi 

tem átigijpff etsplít- 
najfftque’, qmre 
ni/ifath , nedum dig^ 
num ejfc , ve h'tc tm-* 
(ifteus in pstUtctém 
deat tyjtifjite manden 
tur > veritm etiam ’S 
(U?icíornm D-2homéi 
aJI'ccUrtttn 

ore , & corda » haud 
vnqHAt» corrHoe, 


M 

' ArfdcKtii. /ortí.i. 
a .vnic.de 

SAcranu>tt¡í i» cain- 
Pt'mi , §. mihi 

t 4 . 4 .a{c: JrqHi hic i» 
ordinf' al alias ha- 
tenjpaye qujJ}}o'fes abi- 
ter fi¡)tA.'ht!Wi, I-)/t})etn 
tj)! hilic Jirefiirv.t} 
e^uoTUmd.vn feripta- 
rum , ac (i acima rjjri 
de S^yiCnJRVM 
f.ArRD.\: AV1HO 
’KirATE , Jiquis tf 
feral atiquainagis ejj.- 
Ihsclogis recenüeri- 
hus , quam prifcis 
Patribus , & Scripie- 
ribas cogntla , ex» 
flcrata. ^mro ergo: 
An non pofnis D.Tho - 
mas longo pefi Vatre: 
feculoruffs intcrvallo^ 
tfgere , c5’ iatflligert 
mfder» fcrlptsifds , f^e- 
detn covcHia , aliaqu^ 
Vftermn monumenta, 
tx quibus j extrap, 
grat. S.Attgfffi, ant 
S. Amhrofitis fama 
fcientíám hAnfrant} 
An non potair Idem 
ixhattrirs Ipfius Au- 
gufiim voUsm\n\na.& 
alia in f»ptr plnriira 
qua pojíe.^ per fcxy 
fepeemve integra fa- 
tula lilis nccejjcre. 
plan potuit larr.inS. 
Augujlinus aut vllus 
Jattain iicx'ifss en¡- 
niñ , aun pcifi fuuT/i 
obitum per dccft» , ó- 
amplias fucula hcHe- 
nus 
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y no ioloabftraáaraente jConio lá tratamos i fino e's enlá 
milma materia de gracia , y en otras infinitas i y para maf- 
trar todo eílo , explicare primero el modo , como puede 
íer ; Luego moftrarc , como deben los mifmos Profelfores 
Thomiftas vni'/erfalmentc confeílarloiy finalmente eviden. 
clare, como en efib le hace mas reverencia a los SS. DD.y 
íu elevada Dotlrina. 

49. Sabido es, que los SS. PP. con loable , y piado J 
fo efiudio Cacaron del ancho ,y ameno campo de las Efe 
criptiinas ,y délas obras délos SS.PP. mas antiguos, que 
los precedieron, infinitas opiniones , y fentcncias, entre si 
repugnantes , y opuellas , afsi en materias Theologicas; 
como en Phylofoficas ; pues aun á cerca délas cofas , que 
y. a vemos , y tocamos con los fentidos , fe opino anti^nn. 
í»e»ff con tal vavidad , que fi aora oyéramos las razones, 
y fundamentos , de que San Auguftinfe movia para ne- 
garlos Antipodas, no nos .movieran i y con todo eil'oSaa 
Auguflin ola entonces con rifa los fundamentos, quepei- 
fuadian , 1 o que yies notorio. De todo eílo,. eftf bien 
inftruidoqualquicra Dodo , y Erudito, y yo pudiera He. 
nar mucho papel de opiniones antes laudabilifsirnas , fia 
error por entonces , y yá a lo menos dereliiSas por noto, 
fiamente faifas: (42 ) por entonces muchas de ellas ópL 
"hioneseran fundadas en la Santa B.fcrlptura,y facadasloaq 
bleiñente , y cón piadófo eftndio , y ilncero defeo de ha- 
llar la verd.td en la mifma Santa. Eferiptura, y SS. PP,' 
mas antiguos , porque fiempre procedian los Antiguos 
Cathclicos con grave fundamento , que probabicmcníí 
lesporfuadi-a, que fus opiniones eran verdaderas, y lis 
opuéllasfalfass pero afslmifmo procedian con docilidad, 
humildad , y fujecion , conociendo lo falible de fus en- 
tendimientos , y fentcncias , como fe puede ver claramen- 
te en el Gran P- de la Iglefia Auguflino , en la Epiíl. 7. j 
Marcelino , donde confielTa con la ingenuidad propria dt 
fu alto éntend'miento la grave Injuria , que le hace , quien 
tiene por infalibles todas fus opiniones. Las palabras del 
Santo Do6lor fen largas , y fe ha de ofrecer defpues mis 
oportuna ocafion de referirlas , y ais! l»s omito por 
aora. 

Di 


/ 
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• JO. , De la sígnela Efcriptura íabe qualqilíera UocJ 
to , y vetVado , que Cobre vnas miCmas palabras , por íec 
t.an alta , y profunda fu inteligencia , y nuellros enten- 
dimientos , c inteligencias tan limit.iclo‘s , fe defienden por 
los SS. PP.contradiñorias opiniones, que no bailara el 
tiempo , ni el papel ,l referirlas , y todos tacaron fus fen- 
tcncias , y opiniones con loable , y piadofo efludio de la 
Santa Eferiptura : y el Santo Padre, que defiende Urina 
Opinión jConfelfaba dócilmente, que los AuthoresUoc- 
tos, y Catholicos , que defendianía opiiefta , con loable, 
y piadofo eftudio la fundaban , y facaban de la Santa 
Eferiptura i pero al mlfmo tiempo defendian , que la Cu- 
ya era la conforme , y 1.a contraria faifa , opuelía , y re- 
pugnante ^ la Stmta Eferiptura. De aquel Perfonage,. 
que luchó con Jacob, dicen vnos SS. PP. que era Díoj^, 
en perfona > otros., que era vn Angel ; y no falta S. P. que 
diga , que era el demonio , y todos fundan fu opinión en 
la Sagrada Eferiptura , conferidos vnoslug.ares con otros; 
y todo ello depende , de que nuqílros entendimientos fon 
limitados , la verdad eu las cofas opinables muy ocult.t, 
y mas en los Divinos Sacramentos, yMylUrios; .1 cerca 
de los qualcs , el modo de hablar de l.i Santa Eferiptura, 
es muy recóndito, y gufla Dios de que fe tr.ibaje por 
entenderlo , aunque no fe configa la verdad: fiendo aísi, 
que nos firve elle fiiicero , y piadofo trabajo de mérito 
para verla defpues claramente en la Bieiiarciittiranza ; por 
elfo dice el Gran Padre de la Iglclia San Ambrofio en el 
libro de Bono mortis, cap, 1 i. ( 45 ) ficndo afsi, que 
los Judos tienen por premio, y remuneración el ver 1 .a 
Cara de Dios, y aqiiclclaro lumbre, queiluniina á todo 
hombre ; emnrend.araos deíde aora efle clludio , y defeo, 
para que nuedra Alma fe vaya acercando mas i Dios , y 
puedes en ede mlfcrable Mundo , leyendo , meditando , y 
bufeando, como podemos , la verdad, nos varaos acer- 
cando mas al fin de conocerla. 

fi. Quede, pues, por condante , y firío, que no 
repugn*, qucvna Doílrina , y fentcnc'a fea íacad^con, 
lo.iblc, y piadofo efludio de los SS. DD. Augudinq , y- 
niornas, y que fc,i faifa, opueda, y repugnante d los 


i» htccm prZ(iie~ 
runa quaÜa fuat^qua 
fnncUa fuere in Cotí'^ 
cilio Florentino , éi* 
Latcrmenfi , ép in 
TrUentino cirea vÁ^ 
rías qu-ijl iones tot fti-, 
culis exarffis circa n-* 
fervationts , ó* fin- 
cefshnfs, novarum le- 
gum iriflituttoites , 
antlquarum dsilara- 
{iones prnter innumem 
r.f Tontifiium iliplo- 
matís^ ¿esteta tan- 
to tomporuminterval- 
lo conjlituia , nequt 
enim vajli tot Covc't- 
Uorstrn Thomi , qui 
nunc extant^neque Ih- 
tegra BtiiUrt*n> /ípo- 
(toUcarum vollumina^ 
ñeque totum Corpus in- 
ris Camntei ^ac Civi- 
¡is , Tteqieo antplifshns 
Scholajlicorum aperum 
Bíbliofhera etiam An- 
^elid D. Subtilis 5ff- 
rapbici (ludio , totque 
ftculúVMm prAcUrís 
iluc ,tr,i:ionll'US locu* 
plttnca , ér ad S.At*- 
gu/lini^aut rrimorum 
fP* confptíimn vn- 

quam per venermtl 
hxc lamen haud du* 
bie vniverfa Thiohgis 
modernis ad v/teins 
refoluttones fuhjidium 
pr Aleñe ampltfsmmn* 
f4í) 

(\mbrof ///». de Bono 
mortis fcapa i.altsfr- 
go qula iujlt hanc je- 
muner/tí'mtm hahntn. 



"^t/tdeitnt fAcict» 
Di/, C?* lumen , quod 
iihmifUit omnent ha- 
winem , habinc i»- 
iuímui huiufmoíii ftt* 
dirtm, vt npropine^uit 
AiUfnanojrríi 
(f<ireat illi HificiniHm 
nífintm non- fopAre- 
r»ur «b c«,Ó' hic qui- 
dtmpofiú mcíÜtandOf 
Uceado , quírendoco- 
fuUtmur Jíio, Ó’ «JT- 
iiofcumus titm vt pof- 
fumus. 

' {44) 

Gclafius Pap./n cap, 
Sanüa lUmAna Ecclt- 
fia , & híéetur , dift. 

1 5 . Apptobahit Chro 
nicon TfiuU Orofi'‘j, (h¡ 
turnen mllus ptriiut 
tttidet tdCHm ajj'en- 
fumprAfiare , cum ( 3 * 
ipfff*pe fit dubÍHS^ 
fuAm ignoTAntUm pro 
jfiteaiur. 

Ibi tftar» otnata optr* 
Ofigenis approbatio- 
ntin hdbtní pr<eí«r^ 
quA éismiAvit M^fro- 
tíymus , & tAimn m 

h¡s , quei Hieronymui 
non dsmmv'it ypojlt- 
riorihus fecuUs aliquA 
pTopofitionts funt df~ 
Tel¡cÍA,t^ dAMfiatA. 
]bi Approbantar eptrn 
D.Hieronymi, & Aa- 
gufiini , & turnen non 
raro fbi i» illií uib- 
verfantur, Kotum eji 
’Vtr'iitfjut dijidium 
ci^ea obfervadonotn 
i<¿aiiufn¡ C? cirea ori 

si- 


4 ^ . 

SS. L)l). puerto cjiic no repugna , que vna fentcncia fea 
íacada loablemente , y con píadoí'ó crtiidío de las Infali- 
bles palabras de la Sanca Elcriptura, y; que en realidad 
feafalfa, y por configuíehte opueíla , y repugnante á la 
Santa E(criptura > porque aunque la falibilidad no eílá en 
la Santa ECcrlptura , confidcrada en si, y abColucamcnce, 
ni la falfedad en los eferitos de los SS.P?. erta en los en- 1 
tendímiéntos, que fon los que Cacan lasDoítnnas, y Ten- 
tcncias , fegun la apariencia , y pefo , que refpeddivamen- 
te hacen variamente las myrterlüíás palabras, mientras no 
íe quita porfuperlor revelación , e Inteligencia el myfte- 
rioíb velo, que oculta la verdad. 

Í2. • La opiníoii , que el Prófelfor jefuíta defiende en 
el punto de gracia en fu conclufion ¡ no ay duda , que la 
han Cacado loablemente , y con pladoCo elhidio fus Doc, 
tores,y MaeftrosdelaSanta Efcriptura j y de los Santos 
Padree , principalmente Auguftíno, yThomas, en quiej 
nes con grave pefo la fundan j y con todo eíTo confeíTari 
dócilmente, que puede fer fea en si faifa, y por confi-; 
guíente opiiefta, y repugnante á la Efcriptura, y Santos 
Dodores: y aunque, fu enfendimíento por aora , fegun 
lo que ha eíludiado , y las varias fcntcnclas, que avrá 
Vifto en eflc punto , eftar^ qaas adherido i fu Dodrina, 
que a las opueftas / fiemprc fer.\ con el formido , y recelo, 
que trae la mera probabilidad , en fuerza de! qual , fu vo- 
luntad eflará comoíndlfei'cnte anfiófa de eftudíar , confe- 
rir, y meditar, por ver fi puede lograr , que fu entendí-^ 
miento aproveche, y adelante en el conocimiento de U‘ 
Verdad 3 y no crtará muy feguro elProfelTor Jefuica , ni 
me parece lo pueden ertár los Profclfores Thomiftas , de 
que no fe ha de dcfcubrír opinión , ó fsntencía contraria | 
a las Cuyas , que mas les agrade , y conforme les parezca 1 
á la Santa Eferiptura ,y los Santos Dodores , Augufiino, 
y Tilomas: Puescífafeguridad, además de fer contra la 
experiencia en las variaciones , que ha tenido la fentencla 
delosProfedbrcsThomiftascnei preícntc punto, enmew 
dio de queficmprehafido Tacada con Ipablc, y piadofo elL 
tudio , y fundada en la Eferiptura, y SS. D D. fuera decir, 
contra ei cjanfejo delBreye delSS.P.bciiediéto XÍII.que yá 
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ei'J fiiperfluo el pfofeguif cflMcliando con finccn'i-l.ui de 
apimo , hs obras -de los Santos Uoílores, para aclelancar 
mas , conforme a fu mente ¡ en el conocimiento de la ver. 
dad en elle punto ; y fuera temerariamente juzgar, previ- 
niendo el juicio de la Iglelia , que á cerca de el aviarnos 
comprehcnd!do,y penetrado los profundos íentidos déla 
Santa fjfcn'ptura, y el latifsiino , y profundo campo de 
Jas obras de los Santos Doctores. 

5:3. Y aun adelantara mas , conformeífu docilidad, 
en efte punto ; conviene i faber , qiíc liendo afsi , que lu 
Opinión , y fentencia en el punto de gracia, cftá {¡reacia 
loablemente ,y con piadofo cftudio de,la Sanca Eferiptu- 
ra , y de los Santos DoQores ., Aiigiiftino , y Thomass no: 
obllaníe la defiende , y debe defenderla (iempre , fujetan-, 
do humildemente fu juicio i la Santa Iglefia Caclialica' 
Romana , y fus determinaciones , pues aun los Santos Pa- 
dres han defendido fiempre con cfta humildad , y fujecion 
fusfentencias,y Dodlrinas i pueftó ,t]uc eíla muy bien,' 
que v.na fentencia fea tacada loablemente , y con piadofo 
ell'udio de la Sama Elcripmra , y Padres precedentes, y 
que defpues declarada masía verdad con el difeurío de 
losticmpos, la Iglefia determine lo contrario , como no 
fuera dilicultüfo llen.ar muchas hojas de exemplarcs , (44) 
por lo que pronunció el Grande Auguftino , ( 4y ) y<(e 
rínfí íil Ev^in^clio no creyera , fi na le moviera la deter- 
m'in'aaon de la IgUfia Carbólica Romana , c¡¡te es lalqucj 
como regla inf alibis , enfena 1 y f ^áala ejnales fon ¡os Ca- 
nonices libro/. 

Í4. Ni por eilc) avríraos de decir , que eran fiimplcs, 
, ó ignorantes aquellos Santos, y Doítores , que por en- 
tonces tcnian por verdaderas femejantes opiniones, y yi 
fon cierta , ó notori.imente faifas i porque no fe puede llar 
■marigní rancia en rigor Etcolaftico', el no encontrar la 
verdad precifomente , fino ciño abrazarla, quando íc et 
prudenteroenre debido el alicnfo , por eñár fuficientemen- 
te, propiicfia, y defeubierta para cónoccrfc. .Quien léri 
el qué fe. atreva a proferir , que San.Augu(lin era ,'fimplej 
.t ignorante., qnando defenJia , y era de fencir,’ quemó 
avia Antípodas j. y. aura’ fe tuviera. ppr fimplcj y. jufliU 
. * mente 


¿iaet» ttnirriA , taliter 
D. libunveníurn 
leferí %n 4. yi«f. g«ü<í» 
tlUyon’fwíii nUcjUéinUa: 
ñffirviAvií kiraiCiim- 
efft feixentiam 
fl'mi. 

!bi íipprobAntur «pers. 
C^pr\ñniyint[H\hus ttt- 
ffícn contme:»r errar, 
fie rtbaptiríaaMs /tb 
h*ret¡eo bapnitatis, ■ 
{^tíilckin* r#;». z, Ió 
L.cfip.7. de grat. tu- 
difiío ó' n>erit . 3, 

file ^ 6 . ^ \i o GíIaJÍus 
quidetn ?np,í.^d'ijl-.i 5, 
cap.], approl/íic oinniet 
.-peraS Att^ujlmt, fed 
folnm gcncruitccr 
LUt etiam appyobnt 
Optra Cypr't!iut\ljutuf- 
moái approbario ( in- 
¡lift m/ifícits ) i'J¡- fo-* 
l%m comr/feuiiaíio do- 
ciruiA allcftlus Üo¿Ío-‘ 
ris , vt erudici , 

6“ cathtUfe-hoc fenfuy 
c¡Ui}dmu rtpHgr.ot ijí, 
qtm erant dc/inita ab 
Ectlefia , qnando illd 
fcnlebaCHr, Xlarti^ 
Mis I, in Concilio La^ 
tCYAnenJt J.lum dara-^ 
nat eos , qni contradi-- 
Ciint comrmtni TP.fca» 
ftit^non vuius aliquao- 
doyaut alterias in can- 
fa particulari. 
VÍdcP,L,icro!x «w, 
í . Ub, 1 . de ConfeUfit* 
/d/.zo. ».it I. <7. 3 j. 
vbi !nquiríc.-^«»/ 
opiato videntffr doceri 
ah aliquo ex SS-PP» 
v.g. 


v.g- S. arJ 

aiihiic fijic defmre 
eiiis proinbllitas per 
damnutiomm Pontifi- 
cis, vcl altter. ^efp. 
gfjirmative, 

(45) 

’Aug«ftin./i&. Contra 

ZptjioUm fHudumtntt 
e p. $• ait; Evangelio 
'¡oncrederem , nijl rae 
£ccUJÍit Catholicit có- 
mavtret AHlhoriíin, 


mcinc ignorante , el qUe los negara , Tolo por la dívcrru 
dad de ios tiempos i íicndoaí'si, que en tiempo de Sati 
Auguílin noeílaban can penetrados los fundamentos , que 
lospcrfuaden, como cftan aora>y por configuiente, no 
citaba tan defeubierra día verdad , que Ce le deblefTí 
pm4cntemente el alíenfo : no es, pues, decir que fon fim, 
pies , ó ignorantes los Profedores Thonaiílas , como ten- 
^0 entendido Tele objetó por calumnia al Profeííbr ]e. 
luita,el poner en fu conclufion , que aunque es verdad 
que lian Cacado loablemente, y con pladofo efludio Cu 
Ifentcncía de los Santos Doctores Auguftino , y Thom^s, 
fe opone áluDoftrina> porque eflo lo defiende el Pro- 
fclfor Jcfulta folo probablemente j y no cita tan defeu- 
bierta la mente de los Santos Doctores en cite punto , que 

Í iuedafcr ignorancia el defender, que es de la mente de 
os Santos Dodores qualquíera de las probables Centcn- 
clas, que fe fundan en Cu grande auchoridad. Con que 
queda declarado , y evidenciado , como ella muy bien lo 
tquD dice el Breve del SS. P. Benediíto XIII. alabando la 
’ícntenciade los Profeílores Thomiítas , y que con todo 
eíTo fe defienda probablemente > que es faifa , opueíta , y 
Repugnante á los Santos DoiStores Augutlíno , y Thomis. 

MVlE.srKASE CLAMAME NTí, 
ejfo mifmo debe» confejfarlo los Pro- 
fejjores TbomiJiAs, 

¡jf. Tj N primer lugar deben confeíTar eOti los 
ProfeH'orcs Tliomiflas en la mifma materia, 
lín términos de la conclufion del Thema i puerto que no 
|>Ucden negar, que muchos de los Profeirores Thomiftas, 
arriba refei'idosjcon laudable , y piadofo cftudio han de- 
fendido , que las Phyficas mociones prestías, raethaphiíi- 
caraente conexas con el Adío libre , fon agenas , y repug- 
nantes ala mente de los Santos Dodtores, Auguftino , y 
Thomasi pero porque ,como he dicho, la eficacia de elle 
¡Papel ,no necefsita delfondo.ylatitud da tanta Hlíloria, 
j^es igdependrente j y menos tergtrerCablc , ^ue todas 



ellas ,p!enfo dentro de los mifm'os l*rofe(Ibres Thotnlílasj 
que yicomunmente defienden la predeterniinacion Pliyfiq 
ca , ó eficacia intriiifeca de la gracia , tiallar clara confir-; 
macion de lo hypotetico , y conjuntivo déla fegunda par^; 
te de la conclufioii , que es lo que vamos tratando j con-; 
viene á Caber : que eílá muy bien, que vna fentencia fe 
íaque loablemente , y con pladofo cftuJio de los Santos 
Doílorcs , AuguClino , y Tfiomás,yque con todo ello 
fe defienda , que es faifa , opuefl:a,y repugnante i los San- 
tos Doftorcs. 

Nofabe clDoño.y verfadoen materias Efeo-j 
laílicas la diverfidad que ay , y fia ávido en c(Ve punto de 
gracia íWm/íCí eficaz, aun entre los mifmos Profello-j 
resDorainicanos, y Thomiílas, que comunmente la ad- 
ifiiten í Unos la ponen totalmente inadquirible por los. 
exerciciosde la libertad i y de efle modo la defienden loa 
modernos : Otros la ponen adquirible , c impediblc i y] 
entre ellos , ay también fu divilion i porque vnos admi- 
ten j^que la voluntad (c difpone para adquirir la pi edcter- 
mi iacion por Año pofsitivo : eftosfon Avila de Auxllij!^ 
evp.7.& 8. Zuraelitom. i. Opiifinl. Otros enfe-j 

dan , que por el pecado fe Impídela predeterminación, yj 
por la omifsion del pecado fe adquiere i afsi Cabrera in j ;j 
part-quefi. iS.dil'p. a.Alvaiez, qnefl. a 5. de AuxiVis, 
num. 5 I. fiemos , lib. 4. tiañ. 5. cap. 6. Otros Thomif-; 
tas , y Dominicanos defienden, que la predctcnninacioni 
es Impediblc , y adquirible , no mediante algún Año pre- 
vio i ella mifma , fino es por el mifmo Año predetermi-i 
nado i para lo qual , admiten entre el Año , y la predeterJ 
minacion mutua caiifalidad verdadera , Phyfica , y Real, 
aunqueen divertos géneros; porque dicen , quela ptede-; 
terminación depende del Año, como de cauta material 
dilpofsitiva , para la recepción de ella mifma ; y el Añot 
depende déla predeterminación , como de cauta eficiente, 
que influye en fu exiftencia; aísiGonct Jilp. f. deVo'- 
lunt.art.á. fcñ. i. donde cita i Aharez drÁuxllijt ,d{í<p, 
joi. Fr. luán á S. Tfioma dlfp.zo.t/r íwwf.art. f.yeti 
kdifp. 9. de Volunt. are. 6. Los Salmaticcnfes de graci* 
eficáz, y Caílell refiere, que también fe fuele traer por 
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eftafentbnda al Iliift. Herrera Salraantinó ,eíi fusmanuf,' 
cfiptos. Todos eftos Authorcs buelveii luego a d!v!d!rC: 
en el modo de explicar , como (c le imputa a la voluntad 
la carencia de la predeterminación. En el punto de fiei 
refiíllble, ó no , también ay gran divifion entre ellos Au^ 
thores :t¡uees totalmente irrefiílible , dicen Bañez s.t. 
qiieíl. lo.art. t.fol. fy?. Er.Juan a S, Thom. quetl. 19. 
de Volunt.arr. < 5 . nuni. f. Saímaiiticcnl. en el tratado de 
gracia eficaz ,difp. y. num. z ij. Ñuño in^.part. qticfl:, 
yz.art. f.fol. i jy. Lczan.de Volunt.difp, 7. diib.y.nuc 
ujücr* C f. Godoy tom, i. in 3. part. difp. 6y. num. ioy; 
Otros Dominicanos , y Tfioniiílas ftenten, como mas con- 
forme d los Concilios , que nueftra voluntad puede diffen- 
tir , y refiílir á la gracia eficaz , a lo menos en Icntido di.' 
vifo,para lo qual diílinguen en la predeterminación , o 
gracia eficaz dos formalidades ; y fegun la vna , dicen, 
queesrefiflibleenfentidodivifo i y fegun la otra , total- 
ixiente iriTcfiftible : aísl Gonet en la difp. 4. de S cieñe, mi- 
mer. lyj.enla diíp.á.num. 126. Alvarez de Auxilijs, 
difp. 9 2. num. 8. y iefl® parece quefe inclina finalmente 
Fr. Juana S. Thoma en k mifina queltion 19. att. í, 
piim, II,. . 

ty, Qtte la predeterminación es qitalidad, no habi- 
tual , fino es que tenga modo de raocion , p aplicación , lo 
afirman Prado en las Methaphyficas, controv. 12. art. ú. 
adonde cita porlamifma fentencla d Ca precio , Ferrara, 
Zumel , Cabrera jVerdu , Ramjallluít. Araujo , ya 
Lerma j y afirma, que fe pueden citar por la mifma Cen- 
teijcia , rodos los que fienten , que los inflrumentos fe elec 
vaii por phyfica qtialidad tranledntc, imprell'a en ellos por 
el agente piinclpal : funda (ir (entencia en el Angélico 
Doflor Santo TÍiom,ds,queen U queíl. 3. de potencia, en 
ej art. y, al y. argumento , exponiendo la naturaleza de la 
premoción , niega que esqu.alid.id permanente. , y afirma, 
que es tranfeuntc , /loryiff ríf»f f ¡crío fer incompleto , al 
nioiiocjue los colones Jhn en el fiyre , y la 'virtifd del arte 
tn elmfirtimtnto del Artifce. Al contrario otros Tho- 
miilas , y Dominicanos niegan , que la moción previa , fea 
qualidad, sí foloj.vn movimiento pafsivamente recibido 
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en la caufa fegUnda , en fuería del qual , es movida, parí 
que ib mueva , y cito dicen que es mas conforme ii Santo 
Tilomas ,en la I. i. quelt. iio.art.a, donde d/ce, que 
el auxilio de la gracia , no es qualidad , fino es niti ciei-tt 
movimiento del alma i fortjae el Ach del ¡ju mueve , en H 
que es movido , es fio movirnicnte : Ello defienden Ledel- 
ma , Alvavez , Ñuño , citados por el M. l’rado, donde ar- 
riba , quien dice , que fe pueden citar también por eílj 
fentencia , Cayetano , Soto , y todos los demás Autliores, 
que anrnian , que los iiiftrumcntos (e elevan folamonte 
por la moción virtuola del princial agente. 

fié. Pero es tanta la variedad , con qiie han opinado 
dentro de losllmites de gracia ak intrinfeco efiedz los Pro- 
felIoresThomillas ,y Dominicanos, parte en fuerza de los 
graves fundamentos, que la han impugnado, y en parte 
también , porque la Dobtrina del Angélico Doílor Santo 
ThomaSjen quien liempre fe fundan , no eflf clara por 
ninguna de fus muchas fcntencias,y opiniones , que ha 
avkloProfciroresThorniílaSjy Dominicanos abditifsimos 
al Angélico Dodor Santo Thomds , que han llegado ^ 
poner , como contorme i lamente del Angélico Doólor, 
la previa mocion Phyfica de Diosen el rnilmo Ado libre 
predeterminado, diflingutcndoen eldivcrfas formalida- 
des , y conceptos. Refiere el llullrilsimo Cafbcll por ella 
fentencia á Cabrera , in j.part. qiicít. tS.art. 4. diíp. f. 
dub. I. num. 40. á Montefino , tom. a. in i. z, quofl. 1 1 
art. J.difp. 51, num. 46. y .il Primario Pr. fldephortí. 
Miguel en fu i. part. qucll. 10. art. 8. dub. i. num. 5 yp. 
Pero eílrechamonos mas dentro de los limites de los Pro- 
fellbres Thomillas , y Dominicanos mas modernos , dc- 
fenfores de la gracia ab intrinfeco eficaz , y fe hallara baf-, 
tante variedad en los modos de opinar á cerca de elle 
punto. De los modernos , vnos dicen , que la gracia cli- 
cazno conftituyelapotellad ¡peroque aunque la confll- 
tuyera , no fe opuficra a la libertad: afsi Godoy,in3. 
dirp,45.fed. i.nnm. 101. y cnla difp.4S.fcd. 5. num. 
30.y la 49. fed. S.Gonet in 3. part. de Impeccakilitate; 
C.'jriflho-st. I. num. lóo. el P. Mirilla en fus manuferip- 
tos, citado por el lluftrlfsimo Caflcll, enfutpm- d? 
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in de^wfiont errormi 
i}id¡ct4l¡form/it}, 
35.aitP.Mdg Mal}" 
fo : Me Difcipulitw 
#j¡Jí D. Thania imra 
Scholñm prc Scholn 
Ihomljiatum nctifit- 
tnutn ejl pucris aíll fíc 
lipis , ó’ tonfortbuSy 
^uetn.'umcumquc eti.c- 
riius tiUfiin /le me fe 
Tfít fementiam» 


Coiicord. qucfi:. 4. Otrci's DominícaTÍo's y Thomlftas 
defienden agiíamence lo contrario , afirmando, qiiefi ia 
gracia ab intrwfeco eficaz conrtituyera la pocell:ad,no fe 
compondría con la libertad : afsi el IlufinCsimo Cafiell,y 
coraanmente los modernos Tlxomiñas: LosSalmanticeníes 
defienden en el tratado 14. de gracia jdíí'p.y.dub. ó.deí- 
de el num. 3 3 i. que noes predio, que fiempre ayados 
gracias diftIotaSjVna fuficiente,y otra eficaz > pueííoque 
la mifma gracia eficaz , con que Dios da el coní'cntimien-i 
to , es fuficicnte para conllitmr la mifma poccílad del mif- 
moconícntimicnto. CitanlosPadrcs Salmanticenfesenel 
rraít. en la dlfp. y.aln. 37. por fu (entendí 

á Na'/aiTete,Ledcfma, Zumel, Navarro, y Fr.Juan a S.Tho-i 
majy el Iluft. CafteUjCka a AWarezdc Auxlli)s,difp. 73; 
11.4. á Leraos , rom. 4.pag.i.cap. 4. n. 9 i. y en el cap. 9. 
«Ifol. 33. Lo contrario defienden comunmente los Pro- 
fellores Dominicanos, y Thomiflas: Yeaí'c a Gonet de 
yolmtateDei jifÁQdi, 3. Palanco de Provtdentlñj 
queít. ij.fol. 343, el mií’mollun-. Palanco afirma en fu 
lomo de Provldentutí\\^ quefi. i^.feók. i. que laPliy-, 
lica predeterminación , que confifta en qiialídad in- 
herente : N.oJt coh^ret cum libértate > fundando (a 
Opinión dofitifsimamente en el Gran Padre de la íglefii 
Auguftlno , 3' en el Angélico Doftor Samo Thomas: y 
en la queft. 14. al num. 84. fe quexa con razón de los 
Salmanticcnfes , porque excluyen del numero de losDif- 
cipulos de San Auguftln, y SantoThomas ,a los que nie- 
gan qiialidad incrinfeca phyjjce predeternaínante. Efte 
iluiirifsimo Doftor , a quien y}í comunmente figuen 
losProfdlorcs de fu Familia, y Religión , Tolo pone li 
gracia eficaz en el Divino Decreto , con que Dios mueve,, 
como a InfivLimcnto , a la csuía fegunda , adornándola, 
incrinfecamente,ciluílrandolaconla gracia excitante in- 
direrente ) fin que fea necelTaria , para que ponga d año,, 
qualidad intrínfeca predeterminante ; ícntencia, queden- 
tro de loslimitesde gracia ah intrlnfcco tiene gra- 

vefundamento en elartic., 5. de la queíl. 23.de Veiit. del 
Angélico DoñorSantoTbom.ls. Finalmente, losmoder-^ 
095 A.uguftiniaaps (46) confeílandoíe Difcipulos dcl 

An-¿ 


’AngfelIcó Doctor Santo Thom^s , y fuponíéncíore con' 
mucha razón Difcipulos de fu Gran Padre Auguñíno,' 
opinan muchos diílantíísimos de la común fcntcncia de 
los Profclíorcs Dominicanos 3 y Thomiílas , hada aver lle- 
gado íl defender modernamente , ( 47 ) t-Jiie no fe recjuie- 
rc la gracia ab mtrinfeco eficaz en. todo eftado, por el 
titulo de caufa primera en Dios , si folo en el citado de 
la naturaleza caída , débil, y enferma por cauía del pe- 
cado , guiados dcl cap. i i.y \ j. de Corrept. &'grat. de 
fu Gran Padre A ugu (lino. 

yp. Toda efla variedad de opiniones, que he refe- 
rido, entre los Profesores Domm'canos, y Thomiílas, 
aun en el punto de gracia ab intrmfeco eficaz, no le re- 
fiero , porque me caufe novedad tanta disformidad en el 
modo de opinar en eílc punto 5 antes bien fiento , que por 
fer tan profundo , y myílcríofo , y las obras de San Au- : 
guílin , y Santo Thomás acerca dcl tan elev.adas, admi- 
te tanta latitud', y diverfidad en el modo de opinar en si, 
y aun arreglado á la mente de los Sanios Doftorcs. Eflo 
fupueílo, pregunto aora feñores: Todos ellos Profeso- 
res Themiftas, que abiertamente fe dcfvian en fus opi- 
niones de la común , que defienden los modernos Profef- 
fores Thomiílas , no fe glorían también, y con mucha 
razón con elfc nombre í No defienden todos aun aquellos 
puntos, en que difeuerdan de la común , como mas con- 
formes á los Santos Doctores Augufiino, y ThomasJ Es 
cierto. Pues pregunto mas: no confcflarán , no obflante 
elfo , que la común de los Profelíbrcs modernos Domini- 
canos j y Thomiílas, aun en aquellos puntos, en que la 
tienen probablemente por faifa , como contraría , y re- 
pugnante alas fuyas , es faenda con loable, y piadofo 
efludio de dichos Santos Doélores? No tiene duda. Pues 
válgame Dios, por que fe ofendieron de que el ProfeíTór 
Jcuiita pulieífc en fu concliifion lo mifmo , que muchos 
de loa miímos Profelíbrcs Thomiílas carafterifílcamcntc 
defienden , y en la rnUma materia, fiendo alsi , que el 
Profeifor Jefuíta en fu concluíion no impugnaba como 
agena de los Santos Do< 5 korcs Auguílino , y Thonadi 
U gracia, ab intrmí.ecq eficaz ablóbtamentCs Vendad 


Í47) 

[vl/inf. ¡n Angiifiin$ 
fui imerpvAcCf 5-).§. 

aii : AnxMium 
(fjícax a Thomijiis rtt 
qulfituTU ad perfeve^ 
ramlum ( ¡n fiatu ia- 
»oientU)plíné,r^ pla- 
ñe evertit iloctrhiam 
Át gfntia trütiitfífn 
ah Prs- 

cept. Angeiuo^ ér Sa- 
cris litteris. 

Hanc tándem propo- 
fu ionem recegnofeif^ 
& fatotHr t vr ptan» 
Ídem Manfo in depul- 
pone errerurn png¿ 
5 5 . vli íllam libera» 
a cenfura in(ensatA>_ 



es , i.[ue figue la opinión Contraria ; pero eñ fuerza de la 
concliiliun que pulo , que fue el motiv'o del efcandalo , y 
dilFenlion , tolo impugnaba la gracia ah tntñnfeco eficaz 
con todos los predicados , que comunmente defienden 
los modernos Profelibres Dominicanos, y Tllomiftas, y 
en fu lección explicó primero el común fentir de diclaot 
Profellbres, y elle fue el que limitadamente impugnó , y 
ais! la mifma conclufion pudo poner , aunque figukfic aV 
IlulliiísimoPalanco , conrinietTe con los Salinanticenfes- 
cnel punto ,en que dilcuerdan de la coman, ó con los 
Augullinianos, y con no pocos de los ant'guos í’tofelTo- 
res Thomiftas, y Dominicanos. 

tío. Pero aun tengo de hacer, que fe confieire lo hy-i 
ÍJOtetico , que vamos tratando , por los Profellbres Domi- 
nicanos, y Thomiílas con mas generalidad ; y antes ten- 
go de referir lo que me alleguró el Profeilor jefuita le 
avia fneedido a Otros dos dias de fu lección de opuficion. 
Señaláronle para que atguyeífe d vn Coop- fitor , y Pro-^ 
feilbr Thomifta , quien pufo por concluiion , que no era 
pofsible pura omiísion pccaininofa ; advirtió el Profelibt 
Jefuita , luego quefe le entregó el papel con efla conclii- 
fion , la variedad , y opoficion , que ay en elle punto 
entre los mifmos Profelforcs. iJominicanos , y Tiro- 
millas, fobre la mente del Angélico Doiilor SantoTlio- 
más, defendiendo ynos Dominicanos, que es de lamente 
de Santo Thofflás ,1a pofsiaiíidad de la pura omifslon pe-, 
caniinofa, y otros también Dominicanos , que elfa pofsi- 
bilidad , y fu Doítrlna , repugna d la mente de fu Angé- 
lico Dobtor Santo Thomas. El Profellor Jefuita, ejue no 
avlafabido,quandoieyó, del alboroto, ruido, y diligen- 
cias que fe avian movido , y hecho fi.bre fu coticlufion , y 
por.configu!eiisc,na pudo proceder en fu lección , regula- 
do de la noticia de tanto efcandalo ; le pareció ocifion 
muy oportuna para hacer alguna infinuacion ,y afsl fe in- 
clinó d poner al Profellor Thoraíla contra la dicha Con. 
clufion por primer medio efla cnnfequcncia ; Lingo ejll 
miif bien , rjM dentro de la Efcnela de los Profijfores 
Doffilmcanos j y ‘Thomlflas Je defiendan dos fentenclas 
re jugnanees entre s) j cojuradiciorlamme opnejias ly 

que 



que los Atithores j ^ne defienden l4 vna , confesando y y 
debiendo confefar j que los Aathores de la opuefia fisnten- 
cía a la fiuya y la facan loablemente >y con p]ad)fb ef- 
tndlo del Angélico Docior Sa7Íto Tho'maS p en emulen la 
fundan) digan xnoobfi'ante e^o i y defiendan por permi^', 
tirio la probabilidad de la materia j y la profundidad 
de las obras del Angélico DoSlor Sa?Jt<i Thomh > qne fk 
Opinión y y fentcncia es la verdadera j y confo/'tne a la 
tnente delSanto DóSior ) y la opne fia faifa p y por confié' 
guíente 3 de ningún modo conformé a fu etev^ada DoSirl-^ 
na. Era cíla vnacoiileoucncía fuficíente a acallar a todos’; 
los Do¿tos , y foíTcgar ios eí'crupulos , que pa<.lecian fo-; 
bre la condufjon j y le parecía al Profeífor Jcfulta , ya en - 
entonces noticlofodclcrcandalo recibido i que íieiido la 
primera vez , que fe le ofrecía bablar en el míímo Thea- • 
tro , fe hallaba obligado aboíver por' fu reputación algo ' 
confiifa , lo que fe perfuadia lograba con taii'notoi ia cali-* 
ficacion de fu conclufioná ciencia ,y paciencia de los que' 
fe efeandalizaron de día, que elle día eflaban todos pre^ 
fentesí faflus efi 3 fiait homo non habens Ih ore ftuj 
redargntiones 5 pues aviendofc fabido algunos fugccos 
graves ,y ,Dod:os ,que deícan fiempre dcxcelfo én la mo-, 
deftia , aunque Cea cediendo del dei'fccho, ie ínfinuaron 
guílarian nolo bicleífe ; y en nada pudo tener mas trium— 
pho , y vidoria el Profcílor JefLiira , que en aver obedeci- 
do en efle lance á las prudentes, y afe¿tuofas inftnua-^ 
í;ioncs.. 

61. Ni eílá confcquencia podía díHolv^erfe., para 
cohoneflar elriudofo, y efeandaiefo hecho, diciendo/ 
que en la materia de pura onaiísion , no ay el Breve def 
SS.P. BenedíítoXni. y en la materia de la conclufion 
que pufo el Profcílor Jefuita lo ay. L6 primero, porqui 
ya queda evidenciado , que la cbncluíibn del ProfciTbr Je-ri 
fuita- de ningún naodo fe opone' al Breve. Lo fegnndo^' 
porque fupuedo , y probado , el que aun defpucs de di-i 
cho Breve fe puede dcfcMidcr deí mifmo ' modo que antesí 
que laDoólrína delqsProfcirorcsTbpnriiílaSj en ¿I p'un'tíí 
de gracia eficaz, no es conforme Ü los Santos Doctores 
Auguftíno , y Thomas,. Tolo queda' en cbncluííón- íá 


bypoceticOj y conjuntiyo , conítderado abftradaratntC} 
conviene á laber , que no ay repugnancia , que vna Doc* 
¡trina tea tacada con loable , y piadofo eíludio de los San-; 
tosDoótores Auguftino, y TÍiomás, y que fea falla, y 
Repugnante á los Santos Doftores j y efto evidentemente 
lo convéncela coníequencia dicha. Lo tercero, y prin- 
cipal, porque que importa que aya el Breve en la mate- 
ria de gracia , y no en la materia de pura omitsion > l'i lo 
que afirma el Breve en las palabras de la concluQon , ef- 
tán precitados las BrofelToTcs Thomillas d decir , que U 
ayenarabasí Pues es cierto, que también debcnconfeC. 
íar los que defienden, que no es pol'sible pura omiísion 
pecaminofa entre los ProfelloresThomiiUs, que el Iluf- 
jtrlfslmo Godoy , el M. R. P. M, Aliaga , y los otros Sa- 
pientilsimos Dominicanos , que defienden ., que es de 
mente D.ThomA la pofsibiUdad de la pura omitsionpc- 
caminola, han tacado tu tentencia , y doótrina con lau- 
dable , y piadoío eftudio dcl Angélico Do¿tor Santo 
3’homús. 

6 2. Tampoco fe puede oir fin rifa , lo que fe me dixo; 
proponiendo yo cftaconíeqiiencia del PrnfeíTor jeíuita ^ 
algunos ProfeíTores Thomíllas j conviene á Caber : que 
nunca íe puede conceder, que la fentencia opuefia deii 
pofsibilidad déla pura orailsion pecaminofa mln'me cofai 
fíí D. ; porque efto yá viene d refundirte en el 

grammaticál reparo , que arriba dexamos con razón def- 
preciado > y defde luego fe conoce , que efta refpucíh la 
dán a la con j’equencía', precitados a cohoneftar de algiin 
modo el ruidotoefcandalo i pues en otras mas libres cír- 
tunftancias los Profellores Thomiftas, lo que probablc- 
piente defienden que esfalfo, y por coníiguicntc r'epiig- 
iia,nte a la Doótrina de Santo Thomás , dicen íiemprc 
abiertamente con la mlfma probabilidad, mlríme es- 
h^ret e\ns DúBrmii, Ni la gran literatura , y )uicio de el 
Coopofitor, y ProfeíTor Thomifta , fi fe le huviera pueí^ 
lo la confequencta > pudiera avciTc parado en femejamc 
grammadcal reparo. 

63. Eftofupucfto, eftá ya defeubierto el modo di 
^oílr4r,que wdoslos Profejlbi-esThomiftas deben con- 
Mal 



íctTar lo hypotfttico de efta fegunda pavte de la coiicUi-i 
fion , c]ue vamos pcrí'uadlciido > porqye quai<^uiera ver-í 
lado en melenas bícolaílicas, fabe k grande div.íicn de. 
íentcncias, y pareceres , (jue ay entre lus irdimos Vrofci- 
fcresThünitiUsjy Dominic.mos i’obrc la. .intel.'gencia ele 
hUoítrinadel Angélico Doitor Sanio TkoniAs : ,fi íc" 
leen los B-xpoficores, te halla, que deí’deel titulo del artí- 
culo empiezan á dividiríe los mUmos Domlnícancs en U 
intclrgcncia de M:patlan luego al cuerpo delmilino aiticii- 
lo.,queesen donde trae el Santo Dador íii reíblucíon, 
y Doiftiina , y ton inumerabies las queftiones , queexet- 
tan , y en que te dividcníA:¿/MWím‘fl opuefhas , y repu»-; 
nances las ientenclas> que no pueden ter todas verdade- 
ras. Sóbre las reípueftas -a los-argunoentos , que pone el 
Sanco ,y las da confor«ie ü la Dodrina del cuerpo dcl ar- 
tículo , ÍLicede lo mitmo, ad virtiendo ,que efta general!-; 
dad de variedad^ y contrariedad 'de opinar Cobre Límen- 
te del Angélico Dodoi* Santo Tilomas, comprehende 
Jos Dominicanos , Auguftínianos , Carmelitas Calzados^ 
y Deí'calzos , Mínimos , y por fin á todos , alsi Profetra-, 
res ThomiíUs, como extraños-, y fuera obra muy larg^; 
el aver de referirlos Inumerabies puntos , en que diícuer- 
dan , y L’e oponen Cobre la mente del Angélico Dodoíi 
Santo Tilomas j defendiendo Cathcdr.itico^ 

depríma Dominicano, como lo vemos cada día en Li Uni-J 
verfidad , lo que Santo Tilomas dice , es, que con la eví-i 
dcncia déla Divina revelación , Ce puede componer Fe > yj 
el Cachedratico de Víiperas Doinínicano al contrarío lo 
que Santo Thomils dice, es , que con la evidencia de la Di- 
vina revelación , no Ce compone la fe. Hafta en hieden-; 
cia de las- palabras de la Goníagracion , Ce dividen, y) 
opinan concraiiamertte Cobre la mente de Santo Thom^s; 
Unos Dominicanos dicen , que Santo Thomáses de fen- 
rír , qiictodaseídis palabras : Hlc efl Calix San^uinu mei 
mv\ 3 & (íternl Teflamenn3 mifierlum fidel <jui provoA 
bis 3 pro malfls efundetur in remlfsionem pe-ccatoruTn» 
íondeelíencia, y fuílancia de la ConCagracion dcl Calizi 
y no fal':a gt-a'/ilsimo Dominicano en cfta Univerfidad, 
muy veríado en los artículos del Angélico Dofkox Sant^ 
g Jh 05 
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RIfpolis i.de AhxíU 
5. 1. mte 1, concl. 
aic : RcHnquanf igl 
tur, qmfj , nolii 'Ds- 
¿hreirj no^rtim , qiú 
d-ii'í f.tíis loqui'us ej}, 
'vt om'iss c'ms D./ci* 
fíili ipfuta intrepri‘ 
tanutr ; cjit'Lus [oIwh 
A n^ielUi Oo:htís mj- 
Jieña n,^f:ere, & [crup 
tari dmum efi. 


ThomaSj que defiende fen fus manúferiptos; que fo!e 
aquellas palabras : HlccflCallx Sanguims mñ fon déla 
ellénciadela Confagracion. Veafe aora con qiian poca 
reflexión ( 48 ) dixo Rilpolis á los Profelfores extraños ,y 
jefuitas, que les dexemos afu Angélico üoítor , que ha- 
bló tan claramente , que todos fus Difcipulos , a quienes 
fplo es dado , y concedido el conocer , y efeudriñar fas 
myftcrios,le interpretan , como es razón ; (iendo afsi, 
que por el mifmo cafo , que las obras del Angélico Doffor 
Santo Thoinas , Ion tan myfteriofas en muchos puntos, 
fe rcn prcciíados los mi irnos Dominicanos, aunque ficm. 
pre procurando arreglarfe ó (u Doftvina , y mente , 1 
feguir eontradiaorlas , y repugnantes fentencias , de- 
fendiendo cada qual la fuya , como conforme , y la opuef. 
ta , impugnándola , como repugnante d la mente del An 
gelicoüodor, aunque todos confieíTan , y deben con- 
fellar mutuamente de si mifmos, que con laudable ,y 
piadofo eftudio facan de fu Doñrina fus opueftas fenten. 
cías. Q^iede , pues , feutado , y convencido , que te com- 
padece muy bien , que vna fcntencia , y Dodrína fea 
tacada con loable , y piadofo eftudio de los Santo! 
Doñores Auguftlno , y Thomiis , y que fea faifa , y por 
eonfigulente opuefta , y repugnante d los Santos Doce 
totes. 

MVESTRASE , ^E TODO LO 
qae dice el Profejfor Je fuktt en fu conclufm, 
rebofa reverencia , y afecto d los Santos Doc- 
teres Áuguílino , y Thomds , y fumo 
aprecio d fu elevada Doc~ 
trina. 

^4» i N cíle punto es prccífo algo mas 

JLj en los dem.is dcl Panel , por- 

ique procedo contra vn error muy feníible , eílendídoen 
clvulgo ,quenocie?ca detener acogídiiü beneficio de h 
paíí.¡onenaigunosDo¿tos,y que concxceílofacrilegojíue.. 



lefomcntarfeáefdelíi Sagrada Catíieda delt^ulplta tiW- 
perfuadido comímmentccl vulgo, que loíaiTscnte los- 
Uominicanos, \losqne figucn i'iis opiniones, ííamaodo- 
íeThofiníiaSjCilLidlar. en las admirables obras del Angcíi- 
co Doílor Sanco Tlioniils , liguen claramente fus Doctri- 
nas , le veneran , y reverencian por Maellvó j pero que- 
los Prüfdlbres Jei'uicas , níellndianfus admirables obras, 
ni procuran indagar ía Doctrina , para tundar lus fenten- 
cias j antesblen hs niegan abiertamente , haciendo alarde, 
y profefsion de deíprecíarlas. Y pava proceder contra efle- 
error , veamosla icgiinda , y prineipal feñal del verdadero ’ 
Diícip'jlo del Angélico Doátor Sanco Thomás, quetrae* 
el MaeítroFr. Juana S. Thoma , Dominicano , en la i. 
pare, en fu tratado previo de la aprobación de íuDoftri-’ 
na. Ella dice , que es elafe< 5 to ála Dodrina del Sanco , y 
el conato , y trabajoen defenderla , y ampliarla, advir- 
tlendo al mífmo tiempo ,qiie no fe opone á cfte afedo el 
dexarla pobbrina delSantü, quando , ó por propría im-' 
becilidad , ó por lo profundo de fus dificultades , no fe 
entienda claramente. Efto fupuefto , fe glorian los Padres 
Jefultas , de que fu Gran Pacriarcha San Ignacio , en la 4, 
part. de fus Conllituciones cap. 14. Icsinrinuo eílemifmo 
afeólo , y reverencia , feñalandoles para fu lectura la Sa- 
grada biblia , y las admirables obras dcl Angélico Doc- 
torSanro Thomis } y conforme á ella ínfinuacion de fu 
amañeifsimo , y amado Patr’archa , en la Congregación y. 
General , al Canon y'j.fcinftituye , y feííala por proprio- 
Doctor , y Maeílro de la Efcuela Jefuica , al Angélico 
Doótor Sanco Tilomas , aunque cambien fe añade la míf- 
ma doóta moderación del Maeílro Fr. Juan i S, Thoma, 
por ertas palabras :( 49 ) Mis no deben los ProfeíTores 
proceder de tal fuerte adíiriótos día Doctrina del Angé- 
lico Doótor Santo Thomás, que en ninguna queíliotijO 
punco íes fea licito aparrattrfs de fu fencencla > lien lo afsi, 
que los rnlímoSjque principalmente fe confíelTan Thomíf- 
tas , alguna vez fe apartan de la Doctrina del Angélico 
DoCtur Santo Thoma*:. ( 5-0) Siendo digno de notar def-» 
te propoíro , 1 o que el M. Melchor Ciño dice de fu Macf- - 
tro Viólüiia ■, conviene a faber ,que en fu juicio, mas dignOi 
Ht "de. 


(49) 

Congreg, 5 , GeneraUt 
Soc> reftf, cm,^6. dl- 
citur : Nff» fie caine» 
ndjiyi^ii eJJ'e dehert 
S. Thftna Profcjjoree 
iuietlig»f¡tur^ vt mtl- 
l» prorfus ia re ab C9 
recedere liceat , cum 
illi ipfi , fe Tho- 
utijlas tnaxime^ proji* 
íenlitr aliqu/mdo ai 
jp tecedant. 

(ÍO) 

MclchiorCanus 12, 
de iods de ftto Mag, 
VíShria aicb»t: Maio- 
yem meo itodicio Lía- 
de/H d'ijfintienda , 
fi ajfemiretw , confem 
¡ufum y tanta erat ia 
dtjjeatitndo teverea- 
•ia. 


ífll 

P.Suarci fpm. t. rfr 
Gr/i/ia , prole^om, 6. 
CAp.S.circa 
Citrn in alijí liaubra- 
i’ifintbus nofirU ac 
Ibeohgmi difputHtii- 
mhus D.Thotnnm fem- 
fer t,imqtia/n prima- 
fium Ducem , é* Ma- 
¿ ¡J¡ rum hAhuíriviii 5 
eÍHpjue (iecirírijm p: o 
\''ribtis intelhgeve de- 
/if /eij«i conati 
futrhnus ¡n pr<ifeiit¡ 
fTiúlio mA¡ot¡ fin.lio iíl 
pr^flArc euTAhiiiJUS, 
fpttawtífqtic Ty'tiJt-¡o 
AMXtl]:- COtifuUtH! os ¡li 
íjfi , vt a veri eim 
tnt.jo , fintt/i 

íiA /« re gfaviy 

vel alic¡¿¡:is mfnenti 
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cíe alabanza era, quando dinentla a la DcJdnna del Angé- 
lico Doítor Santo Tbomas , que quando la fcgula, en 
fuerza dcla grande reverencia , con que preciíado le de- 
saba. Y por lo que toca al punco de Concordia , que toca 
la conclulion dcl ProfeíTor Icíuita el Rev. P. General 
Claudio Aquaviva , mandó 1 los Profcll’ores ]efultas en 
carta dada en Roma á 14. de Diciembre, año de 1615. 
que figuienen , y defendicnen la Doftrina de la Cícncii 
Media , por fer mas confenianea á los Sancos Dodores 
Auguílino ,y Thomas. Por eíTo el P. Molina en íu Con- 
cordia, nd Lc^orem confieira,que figue al Angélico Doc- 
tor, como Soldé li Thcología j y en la primera parte, 
queíl. aj.arr.i.y 5. dub. i . nam. 10. dice : Tanroapre- 
c)a la fentenc'ia j y Do^/ma- de Sstnto Thomas ■> c¡iie en- 
tonceipuz^go voy mas fegaro , ^fiando hallo mis fenten- 
cías confur?nes d las fuyas. Lea , el que quÍ!Íe(Ie , al mif- 
nío Molina en la carca á Phelipe IR que íelvalUal prlncU 
piode fusobras, y hallari , que todo rebofa afeólo, y 
reverencia al Angélico Doólor SantoTliomas , y fu Docj 
trina. Leafe Valencia, también Jcfuíca, al tom. i.íni.parr. 
ad LeElorem , y hallará lo inifmo. Lcaíe BazqueZjtimhicn 
]efuita,al tora, i.parr. 1. dub. j.cap. 4. narOi y. Leafecl 
Y., y Eximio P. Francifco Suarez,( 51 )tom.i. de Gracia, 
PrologoíTi. 6.cap. ó.num.iS. yno quedará que defear 
alabanza déla Doólrlna del Angélico Doótor-Santo Tho- 
mis. LeafeclPiíonfeca.en elton». r.delasMethaph. ea 
laamoneflacíon al Leólor, En- fin , leanCe los inumcrablcs 
gravifsímos Eferiprores ]efui[as,yfe hallará , que- en el 
aléfeo, y reverencia ala Doólrina del Angélico Doftor 
S,amo Thomis , no ceden de modo alguno , aun^álosmíL 
raos gravifsímos Dominicanos. 

65. Por lo que toca al defeo- de ampliarla efliras- 
clon de h Doólrina del Angélico Doólor Santo Thomjs, 
nc sMldiga , que fe han ef.nerado mas los jefuítas, que 
los Dominicos > tolo pondré aqvdcl fundamcnio ,con que 
pudiera decirlo. La Provincia Flaiulrobelgica , en cílib. 
de la Imagen Jcl primer figlo déla Compañía al cap. 2. 
dice afsi : Fue determinado 3 admitiéndolo nusjiros Thea- 
legos , qu.ee.nm.Hchas'ldnlvej-Jj.dades idexando el trahatu: 
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'de exponer al Aíaejiro de las Sentencias ^ y otro qnalsjaier ( s z] 

weihod-j menos dlaleíllco > fe figúejje j y rsclh'iejf fo- iT-AUoiif-ilcGarcro 
lamente aquel admirable y y D'.V'.m orden j que halCojy 
fícfib en fu. Sama Theolofica Santo Tho'/nhs. Para la 
'Uuiverjídad de Lobayna > en orden a cjie _/?«, fii-e el prm.^ Ah-.F^nor me nmpf 
tlpal Atithor BcUrm’ino y y en otras 'Vnlverfidades , fus fg coblbcre inicnndis^ 
D-otíores fgHieron naejiro confe jo , o exemplo. ConíigMÍen- qnnies •video r.liquos 
tem3n:ela Unlverfidad Duaccní'e , hija de la Lobaniení’e, h^iaddifhí bomimm- 
cii fegulr el Divino mechodo del Angélico Doctor Santo’ finíais, •vt' 

Thonaás , reconoce por Author á belannmo. En Inglof- ^'rtpiammttutnnentf- 
tadio fueeljeiuita Valencia el primero ^us mtroduxo el fenumin 

miímo methodo j y de aqui fe derivo , c introduxo en la d'feeiat. i^oíun: enm 
Prnceiiíe jHeroípolenfe, Colonienfe, y en las demas Ca- hominmn feritm-^ ve-^ 
tholicas Univerfidades de Germanla. En la UnlverEdad dlvo'-nm órnenla-- 
celebre de París , clorímero que vsó del merhodo del An- tecipi, dlnmqHC Imo- 
gelíco Doctor Santo Thomás, fac el Jelirta Juan Mi- 'fs cMcñ, 

riana. En Álcali, el jcfuica. , y Doftor Alfonfo Dcr-a, ■si^,n..c.c 

\M n. 1 j v« n 1 j r j /• ^atir^noncnimtura- 

Maeltro de grandes Maslcros, el que aelpues de aver el- ¡y.fts ¡n verba homlnh 
crico , é inierprccado piialicamence a Eicoto , entró' cti líf fedia verba Del •. eg» ■ 
Religión de. la Compañía de jesvs , y fe dio déCde luego enmnúfcrriitamhMa 
á interpretar ía Doáfefína d'el Angélico D-j 3 :or Santo Tho- Bcercm fervUtttcmy 
mas. En Valladülíd ,el jefuíta Juan Martínez. En Sala- íiyp lminanAjente¡f 
manca , el leCuíra Migu-d Marcos ; en cuyo tiempo , toda- «w , 

viadclos Domin, canos Salmanticenles,n,ngUno avia pro- retv.v¡nre,jua¡em pa~ 
curadoíntcrprctar al Angélico Dodor Santo Tlioaiasír tiiinl»r hbqnifctau-^ 
profcjfo , ni enfenar con fu Divino mechodo 5 pues ni cl M. tn/nD.Tbo/^^^.wt Sce- 
Vi¿toría , ni fu; DTcipulos , los Sotos, Can'O , y Mincío, antOcham dicíis- 
avían comido eíía Provincia , lino es , ó eferíbian fobre el fnbjic¡íiu,vt ec-rnm 
M-ieflro délas Sentencias , como lo hacía Domingo Soco', qnos twaf 

\ i '1 ^ilíi A viaenim , homna 

untmo;ji-« particulares, coaio Pedro ds Soto, y Mú-L, 
chol C.ino. ^ ^ >n'ifi{,ñl/j ScDt}j}-.t,H¡ij 

66. Hdo fupueí^o: con' que conciencia fe fomenta oohanifta appel/at},- 
par .ilgiino? D.iíi is vn error tan perniciofo , llegando a pmi’us .¡lüdim ¡«fa 
exireíTio la ciega pifsion , que con, i'u'dolos alboro- ■ainivari' m.'clh’clhin- 
to'i jVmeoos dicen es voces deídi la Sagwda Cjtliedra «i/firtim fy iaoltfc 
del Pulpito , ctekfé donde en fuooficion de tocar elfe piin- 7“'“'" c 
to, te dioia C arii liana líente procirar cl;l[err.at' uel inno*- ^ quoSt, vthi, 
mito, eigTimte viilg.i ,fcle nrocura engañar, y conBr- qu: tam livitír d.Ai- 
raar ¡aas en iu nocida ignorancia-i Es. acato porque átin- rejS frmumisat ,»m 

que. «* 


fie rt' 
J:>r.iinfir:J:nurf.i¡¡c- 

in 

fcvc.v»,qn '.93 aíljs 

nam velle /;« 
P).raas fcrtptiirns ¡n 
divin.xriiiJi irdhier» 
comU!>i!¡r.-irc , hoc ve- 
riles e^) iütjrirn ht 
fii-tunt bi , 
qiíl huinnnis feriptis 
dijpatire imp 'tum su 
tuinnrvtt, perinde , a. 
flivinií l q4:llcs C¿ü 
v¡di ¡n xam^im inf'i 
nlatft devrnljfíjvt non 
Jint V£riti in pHÓUcu 
ñd popídim contlmr 
hoc {funderef qttifqiiis 
AB. Thom^ fcnttníi» 
difcejferit^fstfpcidtis df 
hírejteji ceafeoduj. O 
fertei verbi Oei , imt 
nerius dixerlm veros 
Thjtni Prdíi¡catores\ 
^rit ergo 8, Banaveo- 
tnra fufpecius de bd-. 
tsfi psttaaduSyqaod iu 
mfilttsobict B.Tho>n4^ 
JSrit er¿o B. A-úfelftiMs 
fiífpechts de bsvcji dl- 
ccHíÍhs yCjnhii contr» B. 
ihornd fententiam non 
putét aTfi.-itorem Vtr~ 
ginUy qulfefcum Co9- 
{ept'ufiis celebrare nf 
pUit ? N'P tftmen ij}s 
jícÁttie dietn velltm, 
ve quifj!4.7r.'} patit kis 
verbis 0 ‘i}ites ilbn: m- 
fiiesttiyaut ordUiis ho - 
mines velle merden- 
Uovs eniin ex eh pise - 
ret doctos, Ó* cerdates, 
ac 
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que pr.^llíl'inlos Profelforcs jcfulfus tanta reverenda, aprew. 
cío , y aíecto a la Doclríila clcl Angélico Doítor Sanco 
Thomls ,pi-ccuran<.io fegMÍilc en los puntos Theologícos 
nías graves , Cuelen defdartc Je Uis Centendas en slgunas 
queftiones ¿c menos monta , y tn las mas graves deU in- 
teligencia ,cün quelosProfeiiorcs Onminicanos , y T!io- 
miftas lo entienden í Si es por eílo , inoliílTai '- cvidence- 
mentc > lo primero , que en dexar al Angélico Dodot 
Sanco Tilomas en algunas queilioncs , ie le hace mas re- 
verencia, y Ce íigue íu Doitrina. Ao legundo , que ea 
querer tenazmente los Profcllores Thomilías , que Ce liga 
en los puncas Tlieologícos masgraves la inteligencia , con 
que ellos encienden al Angélico Doctor Santo Thomiis, 
no le reverencian , como deben, y que aprecian mas íu 
particular inteligencia , que íu elevada Doftríiia, y de 
aquí quedara convencido , lo que í'e prometió al pvinci- 
ciplo de efle parágrafo j conviene ii Caber : que el Profciíet 
JeCuica en lu conclufion reboía afefto , y reverencia al 
Angélico Do( 51 :or Santo Thomas. 

<57. ( í i ) Para que ncceísicara el Angélico Doftor 
Sanco Thomas ,y íu Dbdrina, de-U recomendación faifa- 
mente funda da, y muchas veces temerariamente repetida 
confliíaraentedeWelos Pulpitos , de que el que no figiie 
k Doótrina , y articulas del Angélico í)aélor Sanco Tilo- 
mas, es foípechoCo ele Heregiaí Buena cífuvíera la Doc- 
trina dcl Sanco ,(Í necefsicára pava fu apoyo Je femejantes 
índodas, f-üías', c inconiideradasexpreí'siones ;y buenos 
eftuvieran S.im Buenaventura ,San Anfelmo, San Alberto 
Magno , San líidoro, y otros mudios Santos} y toda la 
rubtíliisínia ECcuela del V. y Mariano Do¿t.Eícoto,c]ue cii 
varias quctdiones fon de contrario í'entir , y cpiníonqueel 
Angélico DotTor Santo Thomas: echanfcfcmajaines pro- 
poficiones en cl Pulpito , y Cobre íer faifas , Y abuli /as de 
tan fagrado puedo, no pueden llevar otro ñn , ni Cacar 
otro fruto ,quc el de abochornar 1.1 niode lía de los Pro- 
fclTores Jefuins , y ECcociftas, que en |aÍcio del ignorante 
vulgo , d vífla deí alegato dcl Predicador ,qned<i,!i pade- 
ciendo la 'nfame nota de foLpechoíbs en la Fe. ( f 3 ) l’uii- 
danís fcinejantesinconíiJeradas exprcfsioncs en losgran- 



des elogios ,y aprobaciones de los Sumos Pontífices, tjue 
con razón te ha merecido la Doílrina , y artículos del 
Angélico Doílor Santo Thoiri,l5 , como IDoctrina lana , y 
muy vtil para convencer ,c iaipugnar J los perverlos Ke- 
reges ; en fuerza de las quales aprobaciones , ya queda 
arriba dicho , como no queda determinada, ni infaliole 
la Doíirina del Angélico Doñor Sanco Thomas i y tolo 
puede relultar en fuerza de ellas , que el que deíprecialTe 
lu elevada Do¿l:rina,haga empeño de contradecirla, } im- 
pugnarla vnlverfalmente , elle es verdaderamente fofpe- 
ehuío en la Fe, y tiene peligro de incurrir en Heregii; 
como el que impugnade, y perfiguielfe , o delprccialle las 
Doílriuas de San Cypriano,San Auguftin , San Geróni- 
mo, San Buenaventura , y otros muchos Santos , cuyas 
Doítrinas,)' cfcritosollán aprobados por la Iglefia,co-i 
rao efcritosjlin error, alo menos por el tiempo , que los 
Santos eferivieron. 

68. Nilos InrigncsDominicanos , y Thomiftas mas 
célebres, y antiguos han feguido tan vniverfalmente la 
Doíirina del Angélico Doftor Santo Tgomás. Natal 
Herbeo General Do minícano , y tan inllgne Thomiíla , 
que el’cribió contra Durando Dominicano, y Enrico de 
Gandabo i principalmente en aquellos puntos , en que 
cílos Doítores fe apartan del fencir del Angélico Doc- 
tor Samo Thomis en los Comentariosquceferivió ¡obre 
las EptlK'ilas de San Pablo , y andan éntrelas obras de 
San Anfclmo; escola digna de adiriiracion lo repetida- 
mente , tjue contradice , y fe opone d las expoficlo- 
nes , y íentidos del Angélico Dodor. Veanfe fus Co- 
mentarios fobre la Epiflola ad Galat. y la Epiftola ad 
Hcbr-teos , y fe hallará patente efta continua opo- 
ficion. 

69. El Eminemifsifflo Thomas Cayetano , Infignc,y 
■antiguo Dominicano, en los Comentarios, con qneiluí- 
tró todas las Bpiftolas de San Pablo, es muy poco, ó 
nada lo que cuida de feguir la mente, y femido dcl An- 
gélico Dodor 'Santo Tliomás , ó de los otros Padresj ni 
ello iKcefsita de mas prueba , quede aquel arrojado di-- 
cbo del mitmo Cayetano : A/ /ég'aiz 4 hsut^yores) di— 


(te vere p¡os quthns' 
-um ifid aguntitr^ atit . 
aÍ» alijs vt plttrimtm 
¡’fjdocüs valde difpti-'. 
cent ; valde cnlni dif' 
¡lUcet 

ép nofirum foialiiium 
in verba Scedfcre 
vAj]'e viiicatur, 

(5 i 

[nnocencius Vi. in 

SeriTíone de laudibus'’ 
D. Thow, aic : Safpe-- 
cin\n ejfs In vey-tatt‘ 
•jui Docirhiam Div,' 
Thom- imptigncit» 

¡Aon eft Ídem illam cx- 
profelfo impugnare ac ■ 
in ómnibus exproftjjb' 
non fequi^nce eft idem 
tJJ'e fnfpeciam in ve- 
I ¡tato ac tic hareft. 
Vmadeus png. 3 32. 
Alt: Ex decreto San^a 
In^itífiiionis publtcato 
Matriti dit 17. Maij 
muño Domhi {659. 
prohibí ti finit quedan» 
Concluftones di'fcnftuc- 
in Cíviiatt Logrona 
dU z i » Julij ana». 

1 65 8. ex CQ qttod ea- 
rti/n dedicatoria hee 
rontineret verbaiDiv» 
rhotn. Aquluntis cU" 
im afecte in fide tH^ 
f¡,cuius impugnato- 
res femper ffffpOí'ti <t* 
veritnre habentur. 

'rajiEÍlciis Fiorens 

iurifconfultus, tora, i • 
pag,% \ Sw.ln tándem 
rem fimtUsobftrvaadit . 
eft vttus (juadam cea- 
fura Parijienfts Lpifr 
copé 



l\.rí‘0;3í fO.Tyí/í; prdíl- 
i.'7 rj:i.¡i¡¡^t¡o:ie ¡i!i- 
j¡ti3nl¡ fivc thafn cu- 

fo^ucrat. IJibil yepe- 
rirs apHxi ID. ThoiriatJi 
quod njií ejjet críde:!- 
^íl(r7t^qtí.li quiiltm tha- 
fis cfi !Ía>nJt.ita^ij¡r do- 
ciifjimst dijf-rtiitiom 
éimnAtto cíufirmntn, 
eaqui cx^a: in Jine /• 
k^oritm MAg'ijlri fea 
ientíMum , tuba dif 
fettAíionis l>£c ejl Jh 
mn. i^ec ÜAfifrl fen- 
■teatt/irufn,ncc 3yíttiít 

ni , nec s. Thom. imo 
nec vllim cHÍinlibet 
alterlus D. adeo ps,- 
omnla vcrum ef e fea- 
jcnt'utm qtiin & erra- 
re & Ubi qitmdoqtie 

■ - (!4) 

Calctan. t.i, 

^rf.T I. aít:/á(/ raúo' 
físi}} Uñero diccretury 
^Uid TTtinor pnpafitio 
cim rsveroniia eJl 
falsd. 

(S!) 

D.Thom.j.í. i¡.77- 

ert. 5 .& m I », 

q.i.art.i.é' 4>coaíra 
Gent,cap.66, 

556) 

Ambrol.Cath./íJ.t. 
fie Concept. Rliitíeque 
propeercít detral'lfítus 
quiiqii.tinThom* de- 
cir im , nec hnpHgna- 
mus eam , vi quídam 
■ftTtperifo preeaof, lile 
ve- 
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ce y no es oira cofa y que el cbndendr misjlros ingenios > f 
privarnos de nuc.Jlro proprh juicio. Ni ello lo hizo Ca- 
yetano j como adviene Catheríno , feío c.i los Coraen-; 
tarios fobvcla Hicrlpaiva, ílno es caimbicn en bsconcro- 
vcríias HícohíUcas, en las qinles excrcíta el cai-go de 
coincntador dcl Sanio j pues ie apaña de l’u mente en la 
(74) 2. 2. cjUeíl. are. 1 1. y en l'eniir de Caihcrino, 
en otros muchos lugares. Bl Angélico DoddcrSanto Tlio-. 
más ( ) es de l’cntir , quequando de las cipcci'es cor- 

rompidas ie engendran los guíanos , en ellos íjIo queda 
Ja quandUad con la forma íabllancial iin mareiia prime- 
T-a , y por configuiente , que aquellos guíanos ion en ef» 
peciedíllíntos de los demás : lo miimo enieña terraricn- 
le 5 pero otros infígnes Dominicanos, y ThomUlas iien- 
ícn expiellamcnce io contrario , como ion Soto en el 4. 
de las Semencias, di'ft. lo.queíl. 2. Ciprcolo en el z. de 
Las Sentencias, dill. i.queil.^. Cayetano iobre la mil- 
ma queflíon de Santo Thomls , y otros muchos Domíni.; 
canos, y Thoailltas. F’palmcntc , fuera larguiisimo el 
referirlos puntos, afsí Philoí'ophícos , como Theologi- 
cosjafsi Morales, Expoluivos, como Eícolafíicos, en 
quediCcuerdan,y f»? aparcan abiertamente los antiguos 
gravifúmos Dominicanos <lc la Dodfrina del Angélico 
I)oftor Santo Thomás. ( Oygaíc al iluflriísimo 
Ambrollo Catherino , Infigne ThoraiOa Dominicano , en 
el libr. 2. ds Conceptlone , donde dice, aparcandofe en 
algún punto de el Angélico Doólor Santo Tliomás: Ni 
por eílb quitamos alguna honra debida á la Dodtrina de 
Sanco Thomás , ni la impugnamos , como algunos igno- 
rantes juzgan : aquel verdaderamente impugna i Santo 
Thomds, que vniveríaímente , ó en la mayor partC) d 
deiprecia , ó imprtieba , como no muy vtil í'u doctrina; 
peroenvno, uotropunto , y principalmente en donde 
la razón, ó la autlioridad mueve alo contrario, dilíentír 
de luDo¿lrina con reverencia modefta mente , como lo 
han hecho grandes , y gloj ioíos Doctores , aun de aque- 
llos, que (acarón de las fuentes del Santo : tan Icxos eíli 
de fer eílo impugnar fu Doctrina , que antes es quererla, 

y cílimarla por masverdadera, y falva» ílendo afsi, q'ie 

aqUCT 



aquella e's vcrdadcía Do 61 ;ííña , y 'aquel es' verdade- 
ro Doi'lor , que quiere mas , que fe prefiera en ía 
honra li ía verdad j y aí’si aquel , que can pertina^':-- 
niente ella adherido h la Dodrína de Santo Tho- 
niis, que quiere cener concienda ,por defenderlo , ami 
en el más; mínimo punto .antes {mpu[5na , qua'-deiíen- 
ele fu i>o.drína. ( fy ) •V.eafe tambienlCana en elllb. 
12. deLocís, en fu Proemio, \ y en ellib.y. ¿ap. 3. 
num. 4. 

.•yi. ' Y fobre todo , es Dodritia expreíTa del An- 
gélico Dodor Santo Thomas. ( y 8) Pregunta el Sany 
toDodor en la i. paft. de fu Sumnia , en el articuL 
8. íi la Theoíogia es facultad j.y Dodrína , en que. 
fe procede por argumentación. Sipponefe que refueU 
ve , que li en el cuerpo del articulo. El fegundo ar- 
gumento , que pone 'el Sanco por la parte ncgatU'a, 
díce afsi; Si la Theologiá; es argumentativa , p fe ha 
dc argair en .ella con authoridades , ó con razones. Si 
G.on. authoridades j no parece congruente á la dígnl-' 
dad de la Theoíogia j porque , corno dice Boecio , el 
9rgumcnco de authoridad es muy enfermo , y débil. Si 
con razones > ellas no conducen al fin de ía Theoíogia: 
porque , como dice San Gregorio, la Fe no tiene mc- 
:rito, donde la humana razón prcfla fu experiencia, y 
alcanza con fu pcrfpicacla. Luego la Theoíogia no es ar- 
gurncniatíva. 

, yi. A clld argumento rcfponde Santo Thomils, 
que el argüir con autlíoridad , es muy proprío de la 
Theoíogia i porque fin principios no fe puede argüir, 
y los principios de ella Sagrada Facultad fe tienen por 
revelación i y afsíconvieneel creerá la aiuhoridad de 
aquellos, á quienes revela Dios los principios de la 
Tiicologia 3 ni ello difminuyc fu dignidad } porque, 
aunque cíargunacnto de authorídad , que' fe funda en 
razón humana , fea muy’ enfermo , y débil .5 el argu- 
mento de authorídad , que le funda en revelación 0¡- 
Tina, eseficacifsimo. Perocs de advertir ( concluye el 
Santo )que la Sagrada Theoíogia vfade la razonna- 
JUral^y authoridades de los Phylqíophos, coníp de 


vere-D.Tkcmafíf /V«« 
pK^naí , q.’fi in vnl- 
virfuru , nuí kana ex 
pfíríe j quAjt non 
íio vtiiom , impróbate 
aut contémnit'.'.: At 
^:oto iü- viijj nftt alte-" 
ro, 'viñ ffítio pcjlu- 
¿Atjauí itli'oi’íiioi^etiar.i 
pr-ifjrthnqttc , ( 5 * Ec- 
cleJtA fiutborhítf ma • 
■vet , f,ilvi$ t» 9 dí’J?ÍA 
finibus ab i» diffentire^ 
quod Magni , & glo-, 
rloji fsccrunt i etiam 
qm de huías fancli 
fontlbus ^ hrM?:erunt^ 
larituin abefi , vt híc 
¡mpiigaet docirinant 
ThomAy vt etium 
g'ísfulv’imilUm vel- 
lif, quñndo ea demunt 
ft vera doclrina , Ó* 
Ule veras Docf. que 
tnAlit prAbonorari ve-» 
r¡tatem>líle ¡giturpo^ 
fias impíigrKit do^rt^ 
neií} D-Thom-e^qui ¡ta 
pereinacitíir lili 
rft y vt vellis ad vnUf 
<ér. tnlnimwn ioir. pre 
illa contendere, 

( 57 )' 

Cano llb. 1 1 . de Lo~ 
cís,cfíp.^, ale: í'AmíliA 
nofivA quopam fepe- 
rífiy qui in eo lahoríint 
vehcment^ryVfD.Tlio-" 
ma rationcs^qims ¡den-" 
l-ide:f> ad expltcaaden» 
fidein congruentes Ule 
/nifert , prolnde ac fi 
rjent demonfiratienes 
cert<ty etique perfpicft<^ 
defendantf 
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D.Thom. i.f.f.i. 
»rt. %. vbi inquíiit: 
iJtrwfi Sacra Dofhi- 
Ma fii ar^HmentAtivai 
i;> corp, arth. rcfp. 
ajirm.itive\[cá i« con- 
tra y/i AT^ait 2. Fr-c 
itrr'n fi jh argumen- 
taiiv.i, oiit argumen- 
í llar ex authorttatc, 
á’ií f.v ratioítc. Si ex 
aathir'ri-'Cf ‘i non vi- 
ácrnr , hoc congraere 
eiiis ¿iigairatt , i nam 
locus «i /JUlhoyitAtC 
e(i lojlrmifiimus fi- 
cumíum Boeriiif» ) fi 
ctiam ex racione j hoe 
non congratceifts fiar, 
quia fccmiHum Grtg 
ia hoinilia fidet non 
}}ahet merttmn , vil 
humana rateo pr<sljct 
oxpertmentum^ Brgo 
fuera Dicirma non ifi 
srgttmentariva. 

^■i z. Dkcndum quod 
argwntncari ex au- 
thjritace efi máximo 

fropriuin huiitt doíiri- 
, ¡o quoil principia 
huías duci/ina per re- 
vehitionim hulentuf. 

Jtc eppcTCer quoil 
creciautr anehoricati 
eorum, qttilttsrevc/j- 
tfo f.iBa efl. iJee hoc 
/ierogat digniinri hu 
¡US Joih’xc, nam licct 
.hcíiS ah ñHthcrit:i:r. 
qui fnndacur fiipir 
h¡*--nc:»a , Jir 
ixjp'iu'finiUi locus 
caramel/ atuboyicacc^ 
c¡ua 
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efíraños ¿rgumencos , y folo probable» : cklasAutho- 
rídades Canónicas , y la Sagrada ECcrípiura , como de 
argumentos proprios, y nccell’aríos : y finalmente, de 
las authoridades de losDoélorcs déla Iglcfia , como 
de argumentos proprios > pero foto probables ; por- 
que niieftra Fj , íbloeftnVa , yCerefuelve en la rebe- 
lación hecha á los Apofiolcs,. y Prqphet'as , cjiic eícri- 
vlcFon los Libros Canonices 5 y no en la revelacíonpri- 
vada j que Ce hace á los otros Doctores. Por dondcAu- 
guílíno enla Bpiílola 19.8 San Gerónimo en el tora.j. 
dice: Yo folo aprehendí a dar á los Libros de las Ef- 
criptiii as, que Le llaman Canónicos, la honra de creer, 
que Cus Authores, en lo que en ellos cCcrivIeron , nada 
crraron> pero á los demás Doctores , de tal fuércelos 
leo, que por mas que reíplandczcan en Santidad ,y 
Doctrina, no por ello juzgo verdadero lo que traen en 
£us eCcritos , porque ellos loi fihtieron , 6 efcrlvieron af« 
íi : lino es , porque , ó por los Authores Canónicos.', que 
alegan, ó por probable razón, pueden perfuadirme , que 
lo que traen en fus eferitos , no fe aparca de lo verda- 
dero. Halda aquí el Angélico Doftor Sanco Thomás, 
confirmando fu fentir con fu Maeflro el . Gran Padre 
Auguftino i 'fobre cuyas palabras fe podían hacer gra- 
ves ponderaciones, y reflexiones : hagalas el Doáo, 
quciasleycre , que claras eílan las palabras, y oviaslas 
reflexiones. Yo folo qurcrofacar la propoficion , para 
que las he referidos y hago antes la falva , y rupoficion 
de que aunque nuefiros entendimientos no fon tan gran- 
des, como los de los Santos (];oi 5 tores Augufiínó , y 
Thomás ) tampoco debemos ícntír , que fu huraildiid , y 
refpetoá los Santos Padres, que les precedieron , era 
menor, que la que nofotro.s debemos tener h los San- 
tos Doulores; y fi con toda erta humildad , y refpeto 
dexaronefcriio para nuefira cnfcñanz.i , que las-quef- 
ticues Theologlcis no fe rcluclven infaliblemcnie en la 
authcridaddelos Sancos Doftorcs , y que el argumen- 
to, quefe toma ,y funda en ella, .es folo nrobablcj 
cnquancola razón , que traen, puede pcifuadirlo ver- 
dadero jíc.ñalando fojo por. tcíolucívo iníalibic , ,y atJ 

gumen- 



gu mentó neceífaríOfl la authürldad Canónica i parece 
i]uea(bíen fcgu/r al Angélico Dctí'ccr Santo Thomcls 
tn los puncos Theologioos mas .gri\'cs , como en de- 
xarle con reveré cía en algunas ¿jueílioncs Pailcú fu 
cas, ó Tiaeolügicas i porejae muchos piadofos;, y gra- 
ves Doctores , con ci diCcurlo de los tiempos , y ci con- 
•tinuo elhidio , han perluadído lo contraiío con pode- 
folasrazones , í'c reverencia , venera , y ligue la prin- 
cipal D.o6l:Ini , mente y y- g-UÍlo ídel. Angeiieo Doctor 
Santo Thom.U. .< 

y 5. Supueílo cílb j’quc he tocado , no tanto j como 
'nccelíar’o i mi alfumpto ,quanto valiéndome de ella 
oportuna ocaíiOM , para dellerrar del vulgo error tan 
perniciofo 5 pallo ya al principal allumpco , en que pien- 
io monílrarevidentemente, que clPrótelTor jefuica en 
Jo hypoterico de lafegunda parte de (u concIüfion,rb- 
•boí'a reverencia, yafeíto á los Santos DoítoresAu- 
guH'íno, yThom.isi y porconfigiiiente , que losPro- 
ícílores TliomiÜas en fu ruidofo , y eícandalofo hecho 
procedieron , aunque inconiideradamente , contra elle 
verdadero aícóto , y reverencia. Y para que fe vea cla- 
ro , pregunto dios Profelíores Dominicanos, y Tho- 
miílas. O las obras de San Augutlin , y Santo Tilomas 
en los puntos de gracia eflan tan claras por fu fenten- 
cia , que no dexan lugar a que fe opine , y funde en 
ellas probablemente lo contrario jó no lo eftan í Si di- 
cen lo Icgundo y quedan con evidencia convencidos, 
deque pueden laudable , y piadofaraentc facarfe , y 
fundarle en los Santos Doftores fentcncias contrarías, 
diverfas, y repugnantes j y por conllguicnte, para pro- 
curar averiguarla mente, eílán obligados! decir, que 
es laudable el poner la conclufion, de que inconfide- 
radamente le efcandalízaron. Sí dicen lo primero , ello 
es : que losSancos Dolores eílün tan claros por fu fen- 
tcncia , que no dexan lugar á que fe opíne , y funde 
probablemente lo contrarío > que mayor remendada 
Pues esprevenir el juicio déla Igle{ia,que no ha deter- 
minado tal cofa, injuriando gravemente á los ínumera*; 
bles Sapientifsimos Dodtorcs de todas Eícuelas , y Kel f- 
? f g*o- 


qtt<tfun4kfH>' f**per n- 
vciaíiahc divina ^ efi 
■ -fiic/ieifiitT.ttwwfrd (li- 
men fura ik'íhhia 
hulufw.'di Ricihjrir^-. 
t:hr>s ^ nempe rl.'il.fí- 
l'huraw) vcif.'Ár^ 
einrancií .triumciuis^ 
proL'abiltins. A't- 
íhsricniiii'K íi;{rc Cii- 
ioiiictC Script/nri vri- 
:uy ex necejútaic Rr- 
ar¿unierirnndu,An (ho\ 
riiAtiiw amem etlio- 
rum Vocdoriiin Zalsm 
fu, quafi argitL-,uiti ex 
proprijs, fed probahili- 
ler. liMUitur enjm fi- 
des nojira rcvelndoni 
ApefioUs fÓ' Prop}?ft¡s 
fici* i qui Canonices 
libros fcripferuKt. No» 
liltrem revelatioxi ,Js 
qUAfuit y alip Doéh^ 
ribusfa¿fa. ÍJnde di* 
cit Auguflinus t» Epi* 
(iol» ad HieronymHtny 
folis enlrn Scrlpiura- 
tilín libris, qui ennoni* 
cí appellamury dliiici, 
hssnc lionorem deferre, 
vt nuUum Anslotem 
e.ru!» in feribeudo ey- 
rfijl'e aUqmd , jirsnif • 
¡tmt credum", nlios an- 
cem isa lego , vi quam 
:alibet fnncíitate,do* 
étrinaque pTApollctstit, 
lian ideo veruin pH.- 
¡tm, queil ipfi it* fenm 
Cerunt , vel feripft* 
rstnt» 
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Cano Ub.y, de lect!, 

cap i¡.n.¿fS\V. Ltgen’ 
tur ¡tu^ue d nobis Pa- 
ires n/etcrcs cum reve 
tentia qisuitm , /Iv/ vi 
homltics aim dvleclu, 
utijife ¡udicio f^oJ ft 
^tiis atircv fapit , ncc 
fanis fo¡}/sl!js a:quicf- 
eit , hi: i.i!» non S.in- 
¿fprf{;n Religione , feii 
fui i^fiits amere capi- 

tlSf. 
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Auguiliii. t/i/yí.7. a:! 
Marccliuumy .aít lille 
aursyj liticr£ me£^ 
qnas Presbyer Urbti- 
ñus atulir babeits g«<c- 
Jliories mibt profojttiiS 
ex Ubris non Divinis, 
fed meis , quos feripf 
de libere arbitrio \ in 
taltbns autem qtiafiio- 
nibits no nmlttují Ubo • 
to^qnia etf defédi mea 
fenti-Hila Hquida ra 
tionenó poteji mea eft 
non chis uwhoris cuÍhí 
fenfum iniprobare fas 
Mors efe , etia cum In ec 
non ¡arelligo boc vnd: 
fehtUsn , quod iwpro- 
handum efi^ege proin- 
de fusor v¡e ex lúrum 
numere cff. cúnari,qs<i 
prof.áendofcrihiir.t^ (b' 
Hiendo profciiii.’i: 
^y¡de fs atiqu'id zil 
iti catfí/us, , vrl ni do 
iiíiis d- rJiS pofutm ífr, 

l¡ 
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fas: ifuriio re’/'f>í/'f- 
tía- 
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giones , que probablemente' defíeíidcn lo contrarlo , C9¿ 
mo mas conforme , íegun fu ínceligencla a la mente , y 
Doctrina de los Santos Doótoresi -ííendo afsi , que no 
fin arrojo temerario fe podrá decir, que los {numera- 
bles ProfeíTores Efeotiílas , yjcfultas, y los demás ar- 
riba referidos, no han trabajado laudablcnaente , y con 
piadofoefludio , principalmente en las obras del Grande 
Augurtino^ con animo fíncero de alcanzar fu mente, 
y aprehender , y eníeñar conforme á ella la ver- 
dad. 

■74. Pero lo que mas digno de notar, es , que el 
decírciTb, no es defender , reverenciar, y amar á San 
Auguftín , y Santo Thornás , fino es defender tciüz, 
mcntc,(fp )y apreciar mas délo que fe merece, li 
propria inteligencia a cerca délos eferítos de can Santos 
Dotlores , no haciendo mucha merced, ni venerando, 
como íedebe á fu alteza, latitud , y profundidad baflan- 
tcmentcmylderiofa enlos puncos de gracia. Quien no 
fabe 3 que cl modo de detender , amar , reverenciar, y 
Cíomplacerá los Santos Do6lores,es cfludíarco.n do-* 
.cilldad ,y íjncerídad fus obras, y en la. Gatliedra , y 
.Tbé?tres,dííp,'Ucar, y conferir, guiados de liis .Doi 5 l¡rínaj, 
ordenándolas alfincero conocimiento de la verdad?V que 
,el fenctr tenazmente fuera de las difpucas,como cofa cier*. 
ta , y no fu opinión , queyá eíti penetrado el.fon» 
do de Cuseferiebs, procurando impedir riddoía , y ef+; 
candalofamentc las dií’putas , que fe ordenan a adelantir 
mas en fuiprofiinda inteligencia , mas es injuriarlos ,• que 
dctcndeilos ? Mas es apreciar cada vno fu propria intelír 
gencia , que fu elevada i>o6^rína í No pudfcndo menos 
de fcrfenlibiíifsim.i, y de grande defagrado á los Santos 
Doélores eíla tenacidad., que ocaíiona (qinejantes rui- 
doíoseCcahdalos , como ,dei finccro 

. animoderadelancar, y aprovechar, conelpiadoiü eílu- 
dio po.cl conocimiento de la verdad. 

'■y i'. No me parece, que fera imporcunidad referir 
.latamente las paíabr, as de San AugníHn, que cite arri- 
ba j y advi-ertó que confirman la Doctrina cid Angclir 
co I>odor Santo Thomás ?. que queda referida, jr 

tain- 



támbícn'clsíTíimptb, que fe probó conellasjenln tpiíto- 
la á Marcelino dice afsí el Santo Dodor :( 00 ) Uis 
letras , que conduxo mías el L^rcsbytero Urbano jConae- 
nen ciertas quefÜoncs , y duelas, i^iie fe me proponen, 
no á cerca de Íoí Libros Divinos , lino es de los que yo 
eferívi dcl libre al/edrío. En tales queíKones no es aau- 
cho lo que trabajo , ni el empeño , que pongo , por- 
que fe dsíiendantporque alfid fon fencencia,e ínreligencia 
mia,y noclerta cxprcíramente de aquel Author , cuyo 
fenLÍr no puedo Improbar, aun quando no lo entiendo; 
yo ciertamente defeo fer del numero de aquellos , que 
eferiven , aprovechando , y aprovechan eferiviendoj 
y afsi , fife hailalíe en miseícritos , puefla incauta, ó In- 
doáramence alguna íentencia, ü opinión, la qual, no 
folofea reprehendida con razouporlos ertraños , que 
la IcyelLen, fino es también por mi mifmo , que de- 
bo ver defpues de efcrívír , fien Ib que derivo , apro- 
vecho , ni fe ha de juzgar cofa digna de admiración, 
ni de dolor j antes si de toda gratulación , no porque 
lo erre , fino es, porque conocido el* yerro , lo im- 
probe : pues no ay duda , que con grande demafia fe 
ama perverfamente el que , porque fu error fe difsi- 
mulc 5 lo dexa, y defiende en íus cfcritos con cono- 
cido peligro deque yerren otros. Qianto mejor es , y 
mas vtil , el quitar el peligro de que tropiecen , amo- 
nedándolos yo con el canocím'cnto , y retraétacloii 
de mi error >.pues con dio , fi quiíiclíen n^antcnorfe 
.en la mífraa fentencía , ni fere yolacaufa, nime ten-* 
drán por compañero en fus errores. Sí Dios me con-* 
cedielle , como lo defeo , el que yo en obra partícua 
larrecoja, y mueftre todos losdichos , y íentenclasde 
,m¡s efcricos, que con razón me defagradan , enton-* 
CCS verán todos los hombres , que no exceptuó de ef- 
ta podrina il mi períonaj y afsi vofotres , que mu- 
cho me amais, fi os empeñáis contra aquellos , quej 
ó por malicia, ó porigno-anefa ,ópor inteligencia repre- 
henden mis eferitos, defenjdiendo , que foy tal, que en 
ninguna de mis fentcncías he errado , no es buena -í* 
caufa , y defenfa , que recibiis: facilnaente ca ella ^ ÍÍcí^*- 


ilfidi/yvcyujn ctiar.i a 
we lyfj , qttln tgo 
lila ¡ti foflch 'vUlerf 
licbío Ji projit'.o , nos 
mirundiiin efi me do- 
loidum tfed yottíif dig-r 
nocoidum atque 
ntlandum , noa quia 
erratum ejl , fed quia 
bnprobatnm , uam »<- 
mis ycrvtrfe fe ipfnm 
smat^qni Ó* t>ltos vtilt 
errare , vt error fuñí 
¡Moat ; quanto enir» 
melitts of , vtiHifS^ 
qnod vlt ipfc erravit^ 
itHj ¡toa errent , quoru 
ñdmonitú errori eos-» 
reant^ qnod Jinolueriy, 
f.dtem corniles errorls 
no» habeat \ J¡ enint 
mihi Deus , qtied vola 
pr^fiterit, vt omnitnn 
librerum meorur» qna— 
enmque rnihl rebiif- 
Jtme difplicení opera 
aliquo ad hoc ipfum 
infiituto coligar» ad-^ 
lyie dcítionfiyepi tuna 
videl'tint omnes 'nomi- 
nes qnam non Jim ac— 
eeptor perfo»* ftisa., 
vos aiiter» qii! me 
mnltitm diligitis Js 
Icm rne njfcrhis ad- 
verfns eos , querum 
malitiayvcl imperitia^ 
vcl ¡KieUgeneia repra- 
btndor , vi me nuf- 
qaam fcriprorumtnea- 
ritrn erraJJ'e dicatis 
frufira laberatis noft 
borsam canfam fnfee- 
piflis ftcile i/> ea me 
ipfi Indife fuyeramini. 


}i}n ¡n'ihi pU- 
cct ii*ut .» tnnfiiính 
Oléis tais cjji eXíJli 
mar qualis non ftsm 
prof'ch fTsitn »an t.tr 
fed pro me alluns ful> 
meo noml/ie diliguni 
fi mn quod fitm , pd 
^¡Ui>d NO» fum dili 
Junt, ’jiim ¡a quantum 
me noverunt , vel de 
me verutn credunt 
ego al) eis diligor i /« 
quantum autem mihi 
tribuuat , quod ¡n me 
non cognofeunt alium 
taltm quale me putant 
pro me diiiguni. 
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do yo m'fíno e! Jiieis , feretí vencidos » porque i U 
verdad no me agrada el que aquvjllosi quien amo , y 
me aman, fe empeñen en juzgar , y defender , queloy 
tal j qual en realidad no i’oy : ello no es amarme i mi, 
íinoáorro en mi nombre j pues es amar, no lo que 
foyi silo que no foy. En quanco ünceramente creen, 
y juzgan para si , que es ^'crdadero lo que digo, foy 
amado por ellos; pero en quanco á mí me atribuyen, 
lo qiiccnmi no ay , nien mi pueden conocer jCs otro 
tai qual á mi me juzgan > el que por mi aman. 

y6. Eflas fon ficlnience traducidas las palabras de 
San Augiiílin , fobre que no quiero hacer en elle Pa- 
pel codas las poderofas vefiexiones, que fe ofrecen, y 
hacen eco armoniofo i la Da(5trina del Angélico Doc. 
tor Santo Thomás, Solo si es digno de ponderarfe l 
nueflro alTumpto , que en eílas palabras el Grande 
Auguílino 5 de mas de enfeñarnos la humildad, doci- 
lidad, c ingenuidad , y hacer patente la enérgica vi- 
zarria , con que fe defapegaba animofamente de fus feo- 
tencias, c inteligencias, reconociendo lo falible de ln 
grande entendimiento, y fiempre anfiofo de aprovechar 
mas , y mas en el conocimiento de la verdad, nos amo. 
Bella, c infinua afedtuofamentc , que no es amarle, 
atribuir á fus eferitos , lo que no tienen , fino que ello 
es amar i otro debaxo de fu nombre. Si es falíole mí 
inteligencia de las obras, y eferitos de San Auguílin, 
y Santo Thomas , porque he de llevar tan a mal el 
que otros piadoíifsimos , y clludiorifsimos Profcllores, 
que trabajan loablemente por entenderlas baxo la cor- 
rección de la Santa Madre. Igleíia , las entiendan, y 
expliquen de otro modo i antes bien, fi yo dei'eo fin. 
ceramente adelantar , y aprovechar en el conocimiento 
la verdad, debo íumameiite agradecerlo: porqut 
deeircmodo, como dice el Grande Augiiíllno , fi yo 
como falible no acierto en la inteligencia de los Santos 
Doftores, tendré menos compañeros en el . yerro de 
mi inteligencia. El amor, y reverencia i la Doélrina 
de los Santos Doñores, confifle en defear , que tra. 
bajen latidiblementepor fegqiila , aunque no ligan U 
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inteligencia j con que yo lí entiendo: fiendo afs!, que 
el tciiaz empeño de que (e figa mi inteligencia de íu. 
elevada doáirina , es amar mi prcpvio juicio baxo fusi 
nombres elevados. Amar a San Auguftin, y ií Santo 
ThomJsi y reverenciai-los jComo Ce deben , e.n fus eC- 
critos , es recorjocetloi por Maellros > eftiidlar, y me- 
ditar fus obras, y tener por probable lo que dicen de 
qtialquier modo , que las probabiliísimas fentcncias, 
que fe fundan en los Santos, lo. entienden , c interpre- 
tan i pues efte modefto., y debido fentir, y procedeí- 
reflexo ,-no quita el que cada vnofigaen losTheatros dé. 
eftas fentcncias , que reconoce probables, la que mas 
conforme á los Santos le parezca. ISffo es proprifsiroa-; 
mente conceder, y reconocer , reverenciando , y vene- 
rando, como fe debe , la profundidad, alteza , lati- 
tud, y.authoridad de las DoSrinas, y eferitosde ef- 
tos Santifslmos Doíflores ; pero el querer limitarlos 
ten.tzmente con riúdofos efcandalos á fu particular 
inteligencia, atribuyéndoles particularmente para si l* 
claridad , y exprefsion , que innumerables , y piado- 
fos DoílOros , trabajando continuamente , por enten- 
derlos , no alcanzan , es abatir con poca reverencia 
el alto eflilo de fus obras, y fubllmar mas de loque 
oon.viene á la linceridad , y raodeília , el que afsi 
procede fu proprla inteligencia: lo que no es amar , y 
reverenciar, como fe debe, í los Santos Doñores , y 
fu Doílrina , en fentir del Grande Augiiflino ; fino es. 
YalerCed&íus altos, y elevados nombres, para amarfe 
i si , y fu proprio juicio, 

77. Es el eflilo de los Santos DoiSorcs Aiigiif-' 
tino , y ThomJs en fus eferitos , y principalmente eo 
el' punto de gracia , muy -homogéneo , y arreglado al 
profundo eflilo d.e la Sagrad.1 Hfcriptura; y alsi j'co-- 
mo á cerca de erta ps tan dificil la clara inreligenx 
cía , que. folo la voz de la Cabeza de la Iglcfia pue?i 
de infaliblemente determinarla , fiendo por ello ancho, 
y ameno campo , en que' los Ingenios laudablemente 
trabajan, defendiendo , y fundando opiniones opiiefr 
tas, y diverfas j'.afsi también haíli que fe .oyga-b 
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voz dcí Vaticano, qlic c'tprciliimente defina, y dcterj 
rain c : Kjla es la fcatenña de Aiigujllno , y Thmh 
en ejíe pumo , no han de parar los ingenios de tra. 
bajar loablemente, y con piadoío eíducllo, para are. 
riguar la mente de tan profandos M.aefti-os , y Doc. 
tores. Son verdader.átricnte la Carroza , en que , ef. 
toy pcrfnadldo , ha depofitado Dios gran parte del 
alto myftevio de efle punto ; y afsi , los animales no 
pararan de conducirla , por mas que Copien los ft. 
fioCosvientos , y vracancsi halla que fe oyga la roí 
del firmamento. Ella es la honra , y reverencia , que 
tributa el Profellor lefnita en fu conclufion á los Sin. 
tos Doftores Auguftino , yThom.ls , y elle esel aprc. 
tío , yeflimaclon, que hace de fu elevada DoñriiUi 
y yá. que losProfeCTores Thomiftas , no pueden rayar 
Blas alto , aun en fus imaginadas veneraciones , como 
tan anliofos de que Ce les tributen , conviertan fus fu. 
liofos , y rnidofos inconfiderados efcandalos en las de. 
bidas gratulaciones , y alabanzas. 

concwsion del manifiesto. 

yS. /'^Ueda evidentemente monftrado , que trj 
la boncliiiion' i que repartió efProe 
feiror.jcfuita para ' fu lección de Opofi. 
iion, no ay motivo alguno de prudente reparo, ó dilfen., 
fion i ni por el modo con que la pufo i ni por la primen 
parte feparada de la fegundii ni por el conjunto de ambas) 
ni por la fegunda parte, confiderada en si palabra por pakl 
bra) ni por coda ella hypotéticamejitc tomada. .Y que 
defpues del Breve del SS. P. Benediño Xtlí. fe puede 
defender del mifmo modo , que antes, que la fenten. 
cia de los Profellores Thomiftas en punto de gracia eS- 
caz , repugna á la libertad , y a la Do&.rina delosSati. 
tos Doílores Auguftino , y Thomds : pues dándoles, 
no folo , el que fe gloríen de aver Cacado fu Doc- 
trina en punto de gracia eficaz , con laudable , y pia- 
dofo eftudio de los Santos Dofcoics Angnftlno , y 
J'ho.más , quees folo loque dice el Bieve , finoes 

" mi 



'también , el qnd ayan facado con el mifmo piadofo 
cftudio íus fundamentos y razones de los mifmosf 
Santos Doflores , como lo hace corteímente el Pro-' 
fedor Jefuita en lu conclufion , teniendo lo viio por 
lo otro , como elle (acarno es material , fino esin- 
tcledual , yconfifte en el pefo , apariencia, y fenti-, 
do , que los profundos eferitos délos Santos Dofto- 
res hacen variamente , refpeño de los entendiraíend 
tos , aunque á los Thomiilas leSí mueven al alicnfó 
probable , á losjefuitas íólo les firvé para el alTen'fo;' 
de la probabilidad de la l'entencia. Thomifti'ca i fien- 
do afsi , que al milmo tiempo faean los, jefuitas,' 
muchas poderofas razones. , y fundamentas, de los. 
mil'mos Santos Doflores j a que lés parece repugna 
la Doflrina, y íentencia de los mifrriés Dommicahos, 
y Thdmiftas ; y afsi queda convencido de i'mprudi 
dente j temerario , y ligero qualquier cenforlo repa- 
ro , y tumultiiofo efcandalo , con que fe prctendá 
impedir , que fe ponga, femejante -coriclufion , fien-; 
do. afsi, que es Vn puntolaudabilifsiráb., yivtilifsíTno,' 
que provoca á los RrofelTores Dóilhirticanós ', y Tfidn 
millas , í que con fusd'ofliífimos- ai'gumentós,,, autho- 
ridades , y redejdones Cobre las obra!;' de tan. S'antds; 
Poftores , que continuamente efludian , enfeñera ,, y’ 
convenzan lo contrario ; y se yo que confiefTa el 
Profelldr Jefuita , que es nada lo que tiene cntbn- 
dido dcl fondo de tan Santos Dófl.órts 'i aunque' 
fiempre , qút arguye , ó defiende,' , procura con- 
forméis fu pofsibilidadcftiidiar el punto en fus aCdi 
critos ,, no arguyendo , ni defendiendo por contien- 
da , ni defeando vencer , ó atraer 3 _ fu fe.ntc.ncia,, 
é inteligencia, al contrario ii folq * proeíir’andó em* 
plear. el tiempo: , y yü quc no ''tiénüi'.'otrd: empfed,, 
si miniOeria/.j'vcr.fí, puede, adelahfar'-i, aproVéctiar 
en el conoGimíentó de Ia:vefd'ád''!' ’mddo de pfbcb— 
écs (» 11 'elkrdid , y difpiltas tliüy • conforiilé 'S 'I.*; 
ínfeñanza. dcl Gran Padre -'AiigttfHho' éf-i 
enviendo ,d Pnlcenfio. contra tos ÁirfianÁs-,, diifé! 

& í (; 61 -i)' c,onfidet'attdo inueftla '• éiiferfoMad ’J'’’ jf' ídí-** 
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(gi) 

Auguñ. Piiícentío 
contYñ Arríanos. Ep'ijtm 
174, tom. z. ais: 
Confidernnfes infirmt'* 
tatem nofiram , Ó* 
amitantes jipofeolur». 
ronfitentem , rfí- 
centem I-'ratres tgo m* 
non arbitror aprehen- 
dí JJ'e > Ó' quí fe ptitnt 
íili jnid Jclre nondu.ni 
feip qnemffdmedum 
oportet fcjre P/* 
vhis ScriptHris.qHUíV; 
tum. pojfiifnus coto- 
quamur (me conten-* 
tioue peccotiy non mr 
nani^ é* puerili a».i- 
mofítnte fiude.uíef 
terutrtm viniere. ,vi.“ 
pabe. ' Chri/Ft pofiMf 
vinidt ¡ncord{hHf]tio^'- 

nobis 'hfrc: vi.fM; 
perdptre donavj/*. 



(<5i) 

Auguftinus tom. i. 

vnico de Verft Ke- 
li^iont^cap, í. ia ini- 

, alt ; PlatonicUy 

Jt guando ad difpiita- 
t¡9ffem venitur P//»- 
torneo Mmint ora ere- 
paatia qm¡n peííus 
•títro flemm maga 
hubers gofiimus. 
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bccibilidad , y flycnclo al Apoftol , que confiefTaJ 
y dice de sí ( hermanos , yo no juzgo , que he 
gprehendido cofa alguna , y el que juzga que yi 
]fabe algo , no labe todavía dcl naodo , que convie- 
ne faber ) eftudiemos , y diíputcmos íbbre las Di-; 

, vinas Eferipturas , en quanto permita nueftra pofsi- 
bilidad , fm contienda de pecado , no con vana , y 
f>ucril jaSancia , defeando vencernos cada qual á fu 
íentir , para que de élTe modo fea folo la paz de 
Cliriflo j la que venza , y rcyne en nueflros cora, 
¡eones , en quanto podemos , fegun fu dignación, 
eonfcguirla en cfta vida. Leamos , pues , con llnce- 
ridad , figuiendo el confejo dcl Grande Augullino; 
las Sagradas Eferipturas, los Santos Padres, y Doce 
cores >• y leamos también con la mifma fmeeridad,' 
dcfnudandonos de toda pafsion , mutuamente los lU 
faros de nueflros Maeflros , y Doítorcs , no folaJ 
mente de los que feguimos , fino es también los de 
aquellos , que , aunque íean contrarios a nueflros 
'Dgi9:ores,y opiniones , lo fon folo en el aflérto, pero 
no, en el animo : pues nos acompañan en el fuiccro 
jeíludio , y deféo de aprehender la verdad ; y mal 
|>odrdmos adelantar con las vtilifsiitias difputas , y 
contradicciones en las materias opinables el conocí 
Cniento de ellas , fino tabemos lo que en las dlípu-.; 
tas mutuamente impugnamos: no vengamos l las Ca^ 
thedras , y Theatros, folo hinebadoscon los ludio- 
fos nombres de nueflros Maeflros , y üoélores , y 
por falta, .de cílildio vacios de fus preciofas Doari- 
nas , como teprehendia San Augiiflin , y vitupera- 
ba en los Platónicos : ( 6 1 .) Hallamos ( Ies dice) 
con harto dolor , y dcfcaecimiento de la vtilidad de 
las difputas que las veces , que venís a ellas, traéis 
njas llenas las bocas del nombre de Platón , que el 
pecho de fus Doñrinas. Y pues el milino San AuJ 
guflin aconfeja , que halla de los. libros de los HcJ 
reges , deben, ,vfar los Doflios ( ontendiendofe a quiñi 
fe permita ),no para aprobar fus errores , fino cj 
pafaUacerfe ,mas vigilantes { y; cautos contra fusinli-i 



'di'as , y falacias , Sunque no aya fcfpefanza de re- 
ducirlos á /a Catlaolica difciplína , íerá muy con- 
forme a cite confejo de Augiiftino , el que leamos 
mutuamente , i lo menos los libros de los Doélores 
Carbólicos , que aunque con varías, y opucftas opi- 
niones , caminan humildes baxo la regla infalible de 
la Fe : puedo , que todos los Profellorcs Catliolicos,' 
fomos dóciles para aprehender , y abrazar la verdad, 
y en el punto de gracia difeurro , que lo eílá el 
ProfélTor Jefuita , para abrazar la fentencia de los 
Profellorcs Tbomiftas , que es quanta docilidad pue^ 
de tener , y confeíTar en ede punto , fi fe le 
convence de que es Dotdrina de los 
Santos Doiftorcs Augudino, 
y Thomils. 
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